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Predmluva k 1. vydant:

Pocinaje timto oddilem, dostdvd ctendr do rukou prdci o tvrzich
v rokycanském okrese, kterd postupné obsdhne vsechny lokality, na nichZ je
existence tvrze prokdzdna terénnim priuzkumem nebo historickymi
prameny. Katalogu lokalit je vénovdna tato a pristi ¢ast. Ddle navdZze oddil
vénovany mistum, kde byla z ruznych divodii pritomnost tvrze
predpokldddna, ale kde se ji nepodarilo prokdzat a zdvérecnd studie
shrnujici obecnéjsi poznatky, které vyplynuly z priizkumu tvrzi na
Rokycansku. Autori se objektu tvrze vénuji po strdnce archeologické
a staveb-ni a svad zjisteni srovndvaji s historickymi udaji. O kaZdé lokalité
tak vznikd strucnd monografie, kterd resi problematiku daného objektu na
urovni pouZité pracovni metody. V tomto pripadé je ji komplexni povrchovy
priizkum. Cinnost s timto zamérenim byla na Rokycansku zahdjena koncem
sedmdesdtych let a korpus, ktery z ni vzesel, byl dokoncen jiZ v roce 1981.
Od té doby byl upravovdn a doplnovdna hledaly se cesty k jeho publikaci.
Neblahym 7izenim osudu tvrze Rokycanska vychdzeji, aniz se z toho mezi
ndmi muZe tesit dusSe celého tsili, zvecnely Viadimir Svdbek.

J. A., brezen 1989

Zamé&feni objektt J. Anderle, V. Svabek.

Kresby V. Svébek.

Text k publikaci ptipravila D. Anderlova.

Vypisy z Desk zemskych pofidil B. Mach, kronikat obce Svinn4.



Predmluva k 2. vydant:

Vletech 1990-1993 vychdzela na pokracovdni ve sborniku Muzea dr. B.
Hordka v Rokycanech studie, kterd stoji na pocdtku moderniho zkoumdni
Ceskych tvrzi. Vychdzela z prdce Jana Anderleho Viadimira Svdbka, tehdy
jesté studentii, pro soutéz SVOC (studentskd védeckd a odbornd cinnost)
vroce 1981. Toto druhé vydani vychdzi k nedoZitym 70. narozenindm
Viadimira Svdbka — Maxe. Oproti piivodnimu vyddni ve sborniku muzea je
celd prdce sloucena v jeden celek a nové vysdzena. V textu byly opraveny
pouze preklepy.

Vladimir Svébek (1956 — 1988)
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Biskoupky

NejstarSim dokladem osidleni prostoru dnesSni vesnice Biskoupky je
nepocetny soubor zlomkil stredovéké keramiky ze 14. stoleti, ktery byl
ziskany povrchovym sbérem v aredlu byvalého panské-ho dvora (ZCM,
fond HA, pfir. €. 24/83).

Historick€é prameny uvadéji ves pod jménem Biskupice poprvé roku
1445 (Profous 1947, 76). Roku 1543 ziskal Biskoupky pti déleni
libStejnského panstvi KryStof z ValdStejna, ktery zde zalozil pred rokem
1559 dvir a tvrz (DZ sv. 13, f. E-24, r. 1559). Roku 1573 koupil tvrz
s dvorem, sladovnou, spilkou, pekdrnou, kovarnou a ov€inem Ladislav ml.
z Lobkovic na Zbiroze (DZ kn. 62, f. D-4, r. 1573). Biskoupky se tak staly
natrvalo soucasti zbiroZského panstvi (Sedlacek 1889, 268). Piesto, Ze tvrz
ztratila po roce 1573 residencni poslani, prezivala jesté roku 1593 (Profous
1947, 76). V popise dvora z ro-ku 1652 neni jiz tvrz zminovana
(Drachovsky 1911, 4). Dvir 1 stodoly byly toho roku dobie vyspravené,
kryté Sindelem. Ve dvoie se chovalo 12 klisen, 24 dojnic, 36 jalovic. Na
zapadnim okraji vsi existoval dfevény ovCin s kamennym podezdénim.
Ptrezimovalo v ném 460 bahnic a 400 jalovic. Vesnice Biskoupky byla roku
1652 pustd (tamtéz). Dvlr i ov¢in byl roku 1777 zruSen a rozprodéan
a souCasné byla obnovena vesnice Biskoupky (tamtéz).

Na jihovychodnim okraji vsi se nachdzi obdélny komplex panského
dvora, omezeny na jizni a severni strané frontou kamennych objekti a na
vychod¢é uzavieny fadou stodol. Tyto vzdjemné diferencované Casti
vymezuji pravidelné prostranstvi vnitfniho dvora. Do dvora se vstupovalo
od jihu a od zdpadu z ndvsi branou mezi dvéma kleStovité sevienymi
objekty. Podle tradice byvala u zapadniho vjezdu kovarna.

Objekty tvorici severni kiidlo dvora, které jsou zaklenuté barok-ni
valenou klenbou, byvaly pied zobytnénim stijemi. Nejasné je poslani
objektt jizniho ki{dla panského dvora. Upravami dosud nepostiZzend je
pouze stfedni C4st Cp. 1, kde se dochoval puvodni interiér - mistnost
zaklenutd lunetovou klenbou s vyraznymi maltovymi hiebinky. Renesan¢ni
interiér pochazi z poloviny 16. stoleti, tedy z doby predpoklddané vystavby
panského dvora. Na zdklad¢ tohoto zjiSténi a s ohledem na celkovy
charakter lokality je moZné povazovat dvir jako celek za plvodné
renesancni dispozici.

Tvrz pfipominanou v letech 1559 az 1593 je nutné hledat v ramci
popisovaného dvora. K otdzce jeji lokalizace se nelze za souasné-ho stavu
védomosti uspokojivé vyjadrit.



BusSovice

Prvni urcitd zprava o vsi BuSovicich je z roku 1239 (Sedlacek 1905,
242). Nasledujici udaje ze druhé poloviny 14. stoleti ukazuji rozdrobenost
majetkovych pomérii ve vsi. Roku 1398 je v BuSovi-cich pfipomindn
Racek ze Svamberka. Literatura se shoduje v ndzoru, 7e zde sidlil na tvrzi.
Prvni urcitd zminka o ni je z roku 1402. Uvedena je spolu s dvorem a vsi
BuSovicemi a dvorem ve Strapoli jako odumrti propadlé dédictvi po
zemrielém Rackovi. Spor o né€ se vlekl do druhého desetileti 15. stoleti.
Plzeniskd mé&$tanka Markéta Berbetova rozprodala v roce 1449 buSovicky
dvir ,,Jidem pod zdkup" (tamtéz). Soudi se, Ze i tvrz v t€ dob¢ definitivné
pfestala fungovat jako panské sidlo. Okolo poloviny 15. stoleti bylo
vlastnictvi vsi roztfiSténé a situace se podstatné nezmeénila do konce 17.
stoleti (kolektiv 1985, 46). Tehdy ji zcelili pod svym panstvim Wiedersper-
kové (tamtéz). Ti tu vystavéli kratce pred rokem 1710 maly barokni zdmek
vClenény do aredlu dvora (tamtéz). Situaci dokumentuje mapa BuSovic z
roku 1781 (Archiv mésta Plzné€ i¢ VII/113, SM 650).

Zamek se dvorem, z néhoZ se podstatnéjsi zbytky dochovaly ve staveni
¢p. 30, je umistén na nevysoké terase nad byvalym rybnikem v dolni ¢asti
staré vsi.

Krystalizaénim jadrem ctvrti na protéjSi strané udoli, zvané HradcCany,
byly ziejmé& objekty piislusenstvi panského dvora. Po raabizaci dvora doslo
k rychlému rozvoji této ¢4sti vsi.
ale na zdklad¢ celkové situace muzeme existenci tvrze piedpokladat v
prostoru, ktery pozdé&ji zaujal barokni zdmek a dv1r.

Drahoniv Ujezd

Osada je znama z historickych zprav od poloviny 14. stoleti jako sidlo
nckolika vladyki (Sedlacek 1889, 266). Historické zpravy z druhé
poloviny 14. a prvni poloviny 15. stoleti vypovidaji o sloZitosti zdejSich
majetkovych vztahli. Po poloviné 15. stoleti vznikd slou¢enim dilCich
Ujezdskych dvoril statek s tvrzi lokalizovany vychodné od kostela sv.
Jakuba. Na tvrzi sed¢€l roku 1466 Jan Vlk z Miletic. Jeho syn Burjan VIk z
Miletic prodal tvrz, dvir a hlas podaci v Drahotiové Ujezdé Viclavovi z
Lobkovic, ktery odkdzal roku 1531 statek stryci Janovi. Za drZeni
Lobkovici byl statek pti-pojen ke Zbirohu (tamtéz).

Vychodné od kostela byl nalezen v minulosti sklep, z néhoz stou-paly
schody (tamtéz). V téchto mistech se po obou strandch dne3ni silnice pfi
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zemnich pracich naSly zbytky zdi. Spolu s povésti o zaniklém klaStete jsou
uvedené skutecnosti jedinym dokladem existence nckdejSiho panského
sidla v této Casti vsi.

Jiny statek, doloZzeny na pocatku 16. stoleti, zdédil po své matce
Vratislav z Mitrovic a roku 1535 jej uzival Vratislavliv synovec Jan
(Sedlacek 1889, 266). Roku 1585 koupil Ladislav starSi z Lobkovic ke
Zbirohu i druhou ¢ast djezdského zbozi, ves, tvrz a dvir a ves Pliskov s
prislusenstvim za 8500 kop m (tamtéz).

Tvrz a pansky dvir se dodnes dochovaly na jihozdpadnim okraji vsi.
Dvir byl na severni a casteCné na zdpadni stran¢ omezeny frontou
klenutych zdénych objektl, podle tradice stdji. V jihozapadnim rohu pii
vjezdu do dvora stoji dnes osam¢ld patrovd sypka zménénd na obydli,
kterou ve shodé€ se star$i literaturou (kolektiv 1898, 344) poklddame za
ziejm& druhou byvalou udjezdskou tvrz. Jednopatrovd stavba na
obdélnikovém plidorysu o strandch 14,5 a 10,5 metru s metrovou tloustkou
zdi méla jesSté v minulém stoleti klenuté ptrizemi (tamtéz).

Stavebni rdz objektu setiela fada prestaveb a tprav. Vychodni a jiZni
kiidlo dvora tvotily zfejmé dievéné stavby pfiléhajici ke kamenné ohradni
zdi. Pivodni komunikacni schéma se dvéma vjezdy v protilehlych rozich
dvora je zachovéano dodnes.

Dvorec

Na pravém biehu Skofického potoka u soutoku s potokem Prikosickym
se nalézd rozsahlé tvrziSté (obr. 1), které tvoii vysoky ndsep zavrSeny
plochym, zhruba lichobéZnikovym temenem, nesoucim kaplicku z roku
1891. Nasep objima podkova Sirokého ptikopu s valem, oteviena k potoku.
Zde okraj tvrziSt€ pretind polni cesta. Asi 150 metri vychodné se
rozprostird rybnik s mlynem, diive nazyvany Dvorecky.

TvrziSti se tika ,,na purku“. Nazvy ,hradek, na hradku, na starém
zamku" se k lokalit¢ vztahovaly v minulosti (Sedla¢ek 1905, 80). Kdysi
zde byly vykopéany hroty stiel, podkovy a sttepy z nédob. Na zdi se
nepfislo (tamtéz). ,,Ve strzi naproti" bylo nalezeno nékolik mecu, kapalint
a naramenic (Falc, rukopis). Na sousednim poli byla objevena vyzdéna
stoka, slouzici udajn€ k zavodnovani ptikopu (Sedlacek 1905, 80). Naproti
tvrzisti, na druhém biehu potoka, byla kdysi patrna cesta, povazovana za
pristup do tvrze (tamtéz).

Pisemné prameny d¢jiny objektu pftiliS neosvétluji. Jméno dvorec se
objevuje v n€kolika predikatech od poloviny 14. stoleti do 30. let stoleti
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15. V tom obdobi jej vlastnil rod panti z RonsSperka. Jeho pfislusnik,
Zden€k ze Dvorce, katolik a stoupenec cisafe Zikmunda, se proslavil
hrdinnou obranou HorSovského Tyna pti husitském oblezeni (tyz, 81).
Nechybél tedy diivod pro vale¢nou akci, kterd patrné zpusobila zéanik
Dvorce, jak tornu nasvédCuji, krom¢ historickych souvislosti, zminéné
nalezy militarii. V roce 1565 je v souvislosti se sousednim MiroSovem
zminovana ,,panska tvrz pusta* (Falc, rukopis). Je ji pravdépodobné minén
Dvorec. V poloze ,,ve dvorcich" stal roku 1653 ov¢in miroSovského dvora
(Sedlacek 1905, 80).

Pti povrchovém prizkumu nebyly na tvrzisti zjiStény zbytky zastavby
tvrze. Zanik patrné ponejvice dievéné stavby zplsobil pozéar, dolozeny
hojnym vyskytem vypdalené mazanice.

Keramické zlomky ziskané sbérem na tvrziSti pochédzeji z 15. stoleti.
Sbér byl proveden i na pfilehlém poli, odkud byla ziskdana keramika ze 13.
a 15. stoleti (ZCM Plzen, fond HA, pfir. . 27/83).
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Obr. 1.: Dvorec - pldn trZiste.
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Ejpovice

Ves zaloZend nad udolim ficky Klabavy pii kralovské silnici z Plzné do
Prahy je pfipomindna roku 1331 jako majetek plzenské-ho Spitalu
(Sedlacek 1905. 236). Ve 14. stoleti byl nedaleko vsi na ostrozné nad
fickou Klabavou zalozen hrad nazyvany Hradek. Roku 1375 byl sidlem
Stépdna a Sigfrida (tamté%). -

Po opusténi Hrddku ve 2. poloviné 15. stoleti vzniklo panské sidlo
piimo v Ejpovicich. Bylo soucasti panského dvora, ktery existoval na
severozapadnim okraji vsi.

Tvrz a dvir v Ejpovicich vlastnil roku 1506 Stanék z Pavlovic (tyz,
237). Roku 1537 prodali bratfi KrysStof a Vaclav To¢nikové z Kiimic se
svym strycem Janem tvrz, dvir popluzni a ves Ejpovice obci mésta Plzné
(tamtéz). Za spravy meésta ztraci sidlo svlij dosavadni vyznam a funkci.
Dv1r byl po fadé tprav rozdélen roku 1779 na 12 usedlosti (Broz 1922, 5).

Obdélny komplex dvora (obr. 2) existoval na severozdapadnim okraji
Ejpovic pii staré silnici, kterd jej ve sméru od Plzné objizdéla zprava.
V Cele dvora, orientovaném proti piijezdu do vsi, byla ex-centricky
umisténa brana. Tou vedla cesta, ktera se oddélovala od hlavni
komunikace, diagondlné prochdzela dvorem a opoustéla jej branou v jizni
casti protilehlé strany. Del$i strany dvora lemovaly hospodaiské objekty,
prostor uzavirala kamennd hradba.

Na severni strané¢ dvora se dochovala ¢ast hospodarské budovy, délena
dnes na &p. 43, 44 a 45. Podle tradice zde byval ovéin. Cp. 43 a 44 plni
dnes obytnou funkci. Zdi objektu jsou kamenné, pfes 1 metr silné, strop
trdmovy. Tramy vylozené pres korunu zdiva tvofi vyrazny ptesah. Do 50.
let byl objekt kryty doSky. VeSkeré tpravy spojené s Upravou na obydli
pochézi z doby po raabizaci dvora.

V ramci byvalého dvora v ¢p. 70 stavala panskd sypka. Jejim
pozustatkem bylo mohutné zdkladové zdivo vykopané nedavno ve dvofe
¢p. 70. Soudime, Ze v téchto mistech v zdpadnim priceli v té€sné vazbé na
vjezd do dvora stdvala dle piadorysu zachyceného na katastrdlni mapé
palacova tvrz, ktera po ztraté reziden¢ni funkce dozila jako sypka.
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HreSihlavy

Ves se sidlem Jana a OneSe z HieSihlav je poprvé zminovéna roku 1363
(Sedlacek 1905, 95). V 70. letech 14. stoleti byla ves délena na vice Casti.
Pozdéji doslo ke slouceni zbozi a tento stav setrval do 2. poloviny 15.
stoleti. Do té€ doby existovalo v HieSihlavech panské sidlo, jehoz majitele
pripominaji Cetné historické udaje. V zavéru 135. stoleti zapsal Mikulas
Stiibrny dvir a ves HreSihlavy manzelce Johance z HorSic a dcefi Elisce.
Vdova se provdala za Petra Levharta z VidZina, drzitele nedaleké Svinné,
ke které byly HteSihlavy pfipojeny (tamtéz). Forma panského sidla, které
existovalo ve vsi v tomto obdobi neni zndma.

Za starou hieSihlavskou tvrz byvala povaZzovana lokalita Zamecek
(Rous, Pech 1961, 116-120), ktera se naléz4 u usti Radnického potoka do
feky Mze (tzv. Berounky). O Zamecku bude pojednano v samostatné stati,
nebot’ jeho souvislost s HfeSihlavy je problematicka.

Ves zlstala soucdsti panstvi Svinnd do 70. let 16. stoleti. Tehdy doslo
k déleni statku mezi bratry Janem a Petrem Bé&Sinem. Jejich potomci
a blizci pribuzni vlastnili HfeSihlavy do roku 1706 (Sedlacek 1905, 95).

Bésinové uzivali v HieSihlavech pansky dvir, o kterém informuji mladsi
zpravy. Pred tficetiletou valkou chovali ve dvofe dva koniské ¢i volské
potahy a 24 krav (DZ 70, f. Al-14). Za véalky byl dvir vyrabovén.
V poloviné 17. stoleti byl dvir stavebné€ upravovéan (tamtéz). Dvir byval
patrn¢ dievény, se sténami krytymi mazanici (tamtéz, DZ 308, f. K11).
O podstaté¢ dvora nepiimo informuje seznam zaméstnanci z roku 1651
(SUA Praha, SMR 109/45 soupis poddanych podle viry). Na dvote pusobili
pisaf, pacholek, lokaj, koci, forejt, Stolba, Saféat, podruh, sladek, mladek,
pisarka, klicnice, pét komornych, dvé palickarky, kucharka, Safarka, Zena
pti driibezi a svinaika. Lze tedy predpokladat ptitomnost chlévil a stdji pro
hovézi dobytek, vepfovy dobytek a koné&, pivovar s ptisluSenstvim, spravni
objekt a honosnéjsi panské obydli. Pii dvofe existovaly dvé neohrazené
Stépnice. Panské sidlo ve dvofe vydava starSi literatura za hieSihlavskou
tvrz (Sedlacek 1905, 15). Ves byla v poloviné 17. stoleti pusta (DZ 70, f.
Al-14).

Nasledujici vrchnost modernizovala panské sidlo a rozvijela jeho
hospodaiské zdzemi. V HreSihlavech byl vystavén kostel VSech Svatych,
zamek a fara. Vrchnost usilovala rovn€z o obnoveni vsi. Tato intensivni
stavebni ¢innost, vrcholici v 2. poloving 18. stoleti, posléze zcela piekryla
starSi sidelni horizont (Poche 1977, 478).
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Chotétin

Nejstarsi zprava o vsi a vladyckém statku v Chotétiné pochazi z roku
1283 (Sedlacek 1889, 268). Ve 14. a pocatkem 135. stoleti existoval ve vsi
statek s tvrzi, jejiz nepatrné zbytky lze stopovat u hraze Panského rybnika.

Tvrz patrné zanikla v 1. poloving 15. stoleti nasledkem bojové akce.
Uvedenou hypotézu nepiimo podporuje absence historickych dat po roce
1420 1 soubor nélezl ziskany na lokalité. Prameny a podchycena svédectvi
uvadéji ndlezy lidskych a zvitecich kosti, nalez lidského chrupu, nozi,
plechli se svorkami, mnoZzstvi keramickych zlomkl, hrncli s néapisy
a vrstvy zaroviSté. Keramiku nalezenou na lokalit¢ v rdmci povrchového
prizkumu 1ze datovat do doby piedpokladaného zaniku tvrze (ZCM Plzeti,
fond HA, piir. ¢. 22/83). V prabéhu 16. stoleti je pfipomindna nékolikrat
v Chotétiné tvrz pusta (Sedlacek 1889, 268).

Tvrzisté bylo v minulosti postiZzeno fadou necitlivych zdsahti plynoucich
z bezprostiedni blizkosti expandujici vsi. Priblizit stavebni podstatu
objektu, ktery se dnes projevuje jako nepravidelny pahorek s rekreaCni
chatou na plochém upraveném temeni, neni v moZnostech povrchového
pruzkumu. Tvrz se vazala k hrdzi rybnika, ktery zajiStoval jeji CasteCnou
ochranu. Konstrukce tvrze byla z Casti zdénd. Z kamene vytéZeného na
tvrziSti povstal zdény hospodaisky objekt v ¢p. 1 datovany do roku 1832.
Roku 1926 obnazil vodni ptival na zahrad¢ ¢p. 1 podle udani ,,mohutnou
kamennou zed™.

U paty tvrziSt€é na zahrad€ Cp. 1 existoval jesté v 19. stoleti maly
rybnicek - haltyt, z jehoz dna vytahl majitel zCernalé dubové kmeny.

V nivé potoka Kozeluzky v blizkosti chotétinského mlyna se na
pozemku €. 22/3 naléza nékolik tdhlych pahrbkl a zbytky hrdze zaniklého
rybnika. Zachranny vyzkum ZCM v Plzni v roce 1982 zjistil na pahorku
naruSeném stavbou rekrea¢niho objektu narozi zdéné-ho kamenného domu
s destrukci kachlovych kamen. Zanikova vrstva objektu, k niZ naleZzi
1 zminéna kamna, je datovana do zacatku 17. stoleti (F. Fryda, ZCM Plzet,
HA, nalezova zprava €. 184). Z vyzkumu pochazi také keramika z konce
15. a 16. stoleti. Na zakladé vysoké stavebni trovné objektu je mozné
uvazovat o tom, Ze bylo zachyceno obytné staveni pomérn¢ vystavného
renesancniho dvora, které by snad bylo mozné povazovat 1 za renesan¢ni
tvrz. Historické zatazeni této stavby do znamych souvislosti ndm dosud
unika.
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Javor

Tvrz Javor byla postavena na hrané terasy, vyvySené nad mocdalovité
dno udoli protékané¢ho potickem. Stredovy pahorek tvrze, jehoZ temeno
ma primér jen kolem osmi metrii, obklopuje kruhovy piikop a podkova
valu (obr. 3). Ptikop je nejhlubsi na jihovychodni exponované strané. Val
na zapadni stran€ chybi. Zde opevnéni zfteymé spoléhalo na ochranu, kterou
poskytoval rybnik a moc¢al v udoli. Povrchové stopy stavby na stfedovém
pahorku se ne-dochovaly. Byla ji, soudé podle charakteru tvrzisté, roubena
vE&z (obr. 4).

V roce 1888 prokopal v souvislosti s nedalekym mohylnikem tvrzisté F.
K. Franc. Jakmile poznal, ze zkouma stfedov€kou lokalitu, zapocaté prace
pterusil. Ve svych zdpisech, tykajicich se uvedeného vyzkumu, uvadi Franc
pouze nélez sttedovéké keramiky (Franc 1890, 221). Negativni zdsady
z doby Francova plisobeni jsou na lokalité patrné dodnes.

V sousedstvi tvrziSté se nalézaji dvé rozmérnéjsi jamy. V jihozapadni
z nich, situované na hrané terasy v tésném sousedstvi tvrziSté, byla
nalezena keramika ze 13. - 14. stoleti (ZCM, fond HA, ptir. €. 23, 83).
Z.0boci pod jdmou vybihd poruSend rybni¢ni hraz pietinajici dno udoli.
Dalsi rybnik leZi o néco niZe po proudu potoka.

Asi 500 metrii severné od tvrze v prameniSti poticku existuji vyrazné
pozustatky zaniklé vsi Javora.

Ve znamych historickych pramenech se existence tvrze vyraznéji
neprojevila. Majitelé vsi, vladykové z Javora, se celkem Casto vyskytuji
v listinach mezi 1éty 1373 az 1415 (Sedlacek 1905, 88). Kun-rad z Javora
vystupuje roku 1405 (Friedrich 1929, 34) jako krdlovsky man. V roce 1420
kaliSnici Jaroslav a Kunrad z Javora opovédéli valku prazantim (Sedlacek
1905, 88). M4 se za to, ze Jaroslav bydlici 1427 v Blovicich, javorské
panstvi prodal. Koupil jej stranik tdborské sekty Olfart z Javora, ktery byl
roku 1428 hejtmanem na VildStejné a pozdé€ji na Radyni. Jako svédka jej
uvadi spolu se synem Burjanem listina z roku 1447. Burjan je posledni
znamy vlastnik javorského zbozi. Pozd&ji se stdvd Javor soucasti
poficského panstvi. V roce 1601 bylo uviddéno ,tvrziSt€¢ a ves v Javoie
pustd“ a v roce 1624 louky v Javofe HofejSim a DolejSim (tamtéz).
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Kamenny Ujezd

Ves Kamenny Ujezd zminuji kusé historické zpravy z let 1375 az 1418
(Sedlacek 1905, 240). Roku 1450 byl urovndn spor o louku mezi
buSovickymi a ujezdskymi obyvateli (kolektiv 1896, 199). Ves byvala
délena na nckolik vladyckych statki. Na jednom z dilti existovala tvrz,
o které se zmifiuje ve své zavéti roku 1506 Anna Safrankova z Poutnova
(Sedlacek 1905, 240). Tvrz a pravdépodobné 1 ves byly jiz v té dobé& pusté.
Roku 1558 je pusty Ujezd poprvé nazyvan Mysi (Profous, Svoboda 1957,
432).

Stopy zaniklé vsi Kamenny Ujezd byly zachyceny na mirném svahu
sklonéném k jihozdpadu v prostoru prameni$t¢ nevyrazné vodotece
zapadné od busSovické hijovny. Na lokalité, v lidovém po-védomi zndmé
pod jménem ,,v oujevcich®, byly pfi ordni nalézany zbytky studni a stfepy
nadob.

V rdmci zanikl€ vsi, jejiz polohu uptesnil sbér keramiky, byl zjiStén objekt
znieny pozarem, ktery poskytl keramicky materidl, datujici jeho zanik do
doby kolem poloviny 15. stoleti (ZCM, fond HA, piir. &. 25-26/83).

PfestoZe povrchovy prizkum zasdhl i vzdalen¢j$i okoli byvalé vsi,
nebylo zatim moZné tvrz lokalizovat.

Kamyk

Vychodné od Nevida se nachazi byvaly pansky dvir Kamyk, ktery byl
zalozen na pozemcich zaniklych vsi Horntho a Dolnitho Kamyka.
O existenci obou vsi informuje zprdva z roku 1601 (Sedlacek 1905, 88).
Tehdy jiz byly vsi pusté. Starsi historické udaje, které pripominaji ve druhé
poloving 14. a prvni poloving 15. stoleti ves jako sidlo vladyk® z Kamyka,
sidelni celek na horni a dolni nerozlisSuji (tamtéz).

V Hornim Kamyku existovala tvrz, uvadénd roku 1601 jiz jako pouhé
tvrziSté (tamtéz).

Dvir Kamyk se nachdzi na vychodnim uboc¢i lu€inatého udoli, které se
sklani k severovychodu. Zéapadni protisvah, stejn¢ jako dno udoli ve své
dolni ¢asti zvané Holubi kout, a vySiny v okoli jsou porostlé lesem. Vsi
existovaly v tomto rozsdhlém areélu.

Zapadné ode dvora, v niZe poloZenych zamokifenych lukach, byly pfi
orani nalézany zbytky zdi. Podle povésti pochazely ze zaniklého hradu
Kamyka, jehoz zdivo pry bylo rozebrdno a pouZito pii stavbé panského
dvora.
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Obr. 5.: Kamyk - pldn poziistatku stiredovekych objektii.

Svah proti dvoru je porostly lesem. Od nejvyssiho mista skaliskem
zavrseného temene, zvaného ,na vrSku®, klesd zalesnéna stran mirné
k severovychodu a lemuje tak v celé délce bok udoli. Pokles je zpocatku
piikry, nedaleko pod temenem se ndhle zvoliuje. Hranici zlomu tvoii usek
zaniklé cesty, kterd mivala patrné¢ své pokraCovani v polich a smétfovala
k panskému dvoru. Cesta je lemovdna mohutnymi balvany i rozvalenymi
hromadami zarostlého Stérku. NiZe pod cestou je patrnd protrZzena hraz
zaniklého rybnicka. V mokrém obdobi zadrzuje hraz dosud nevelkou louZzi

18



vody. Hranice nékdejSiho rozsahu rybnika se vyrazné rysuje v terénu
dodnes. Do severniho boku rybnika pronikd pravouhly ostroh. K jeho okraji
je ptiloZena obdéInikova ohrada o délce stran 25 a 18 metrt (obr. 5). Vnitiné
neclenény aredl omezuje nevyraznd, nicméné po celém obvodu patrna
destrukce kamenné hradby. V sousedstvi ohrady se nachazi kupa a rozmérna
jdma Castecn€ naruSend hrani¢nim piikopem mezi lesem a polem. Kupa je
tvofend kamennou suti ptekrytou a promisenou hlinou jemné melirovanou
uhliky a Spatn€¢ vypalenou mazanici. Na lokalit¢ byly z nékolika mist
ziskany keramické zlomky, datujici dobu Zivota objektu do 13. a 14. stoleti.
Sttepy pochazi z kupy, jamy 1 ohrady.

Terénni prizkum okoli dvora Kamyka zachytil dvé izolované lokality.
V souladu s udajem historickych zprav a terénni situaci povazujeme lokalitu
v lukach zidpadné od dvora za zaniklou ves Dolni Kamyk a relikty v lese na
protéjSim svahu udoli za ¢ast Kamyka HortejSiho.

Do jaké miry Ize ztotoznit popisovany objekt s tvrziStém, zmifiovanym
roku 1601, nelze vzhledem k vyjimecnosti situace posoudit.

Karizek

Vznik osady patrné souvisel s rozvojem nedalekého Katrezu. Kromé
pfibuzného ndzvu obou mist podporuji dvahu 1 historické souvislosti.
Dochované historické udaje nelze vzdy bezpecné rozliSit. Je mozZné, Ze
v nékterych zpravach vystupuje Katizek pod nazvem Karez.

Kartizek je poprvé dolozen roku 1398 (Profous 1949, 204). V té dobé
snad jiZz existovala tvrz, o niZ informuji mlad$i zpravy. Z pribchu 15.
stoleti je doloZeno nékolik jmen majiteli katizeckého zboZzi (Sedlacek
1889, 269). V 90. 1étech 15. stoleti se stal Kafizek soucasti komarovského
statku. V souvislosti s prodejem zbozi roku 1548 neni jiZ tvrz zminovana.
Pustd tvrz a pii ni dvlr popluzni v Kafizku je pfipomindna roku 1565.
Roku 1652 koupil byvalou tvrz a pfi ni pusty popluzni dvir sedldk za 150
kop miS. (Drachovsky, kulturni obrazky III, 15).

V severovychodni Casti vsi existovalo jest¢ v 1. poloviné 20. stoleti
ovalné tvrzist€ obtoCené piikopem a valem (Podlaha, 1900, 30). Na
centrdlni ploSiné o priméru asi 23 metrd byly jesté v 1. poloviné 19. stoleti
patrné zbytky zdi (Pamétni kniha obce). Dnes je lokalita naruSena
pronikajici zastavbou a uUpravou zahrady v ¢p. 19. Centralni pahorek
1 podstatnd Cast opevnéni jsou zlikvidovany. Upravené jsou i1 rybniky -
Hoftejs$i nad tvrzi a Dolejsi na navsi pod tvrzi. Rybniky se v minulosti
podilely na vodnim opevnéni tvrze.
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Kokot

V historickych pramenech se Kokot vyskytuje od roku 1358 (Profous
1949, 282). Toho Casu patfila ¢ast vsi ke SmédCicim. Roku 1379 byla ves
d€lena na n€kolik vladyckych statkll. Tento stav pravdé-podobné pietrval
do prvni poloviny 15. stoleti. Po¢inaje rokem 1503 je Kokot uvadén jako

pusty (tamtéz). Zbozi pak stiidalo majitele, az je roku 1563 ziskalo mésto
Plzen (Sedlacek 1908, 237, 425).

Historické souvislosti a informace o vyraznych pozistatcich zaniklé vsi
Kokota v lese pfi dolnim Kokotském rybniku motivovaly provedeni
povrchového prizkumu lokality. Piinosem je nédlez pozustatkll stfedoveké
tvrze, které lezi pti kiizovatce cest ve vychodni ¢asti vsi.

Ovalny stfedovy pahorek byvalé tvrze je siln€ poruSeny, piikop Castecné
zaneseny, val zcela chybi (obr. 6). V bezprosttednim okoli tvrze se
dochovalo nékolik prohlubni a jam souvisejicich se sttedovékymi objekty.

K pokusu o casové zatazeni tvrze do starSiho sidelniho horizontu
vesnice Kokot prispivd zlomek keramiky ziskany na temeni tvrziSte,
datovatelny nejpozdé¢ji do 14. stoleti, a také naruSeni tvrzisté, kontrastujici
s 1épe dochovanymi pozistatky vsi. Také formy tvrziSté se zdaji byt
archaické ve srovnani s dvorcem (panskym sidlem?) z prvni poloviny 15.

stoleti, ktery existoval na vzdaleném zapadnim okraji vsi (ZCM, fond HA,
pfir. €. 28/83).
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Kornatice

Ves v kotlin€ pii MeSenském potoce je znama od roku 1363 jako sidlo
Pribika z Konratic (Profous 1949, 310). Roku 1483 je pfipominan
Abrahdm z Konratic na Malejové a Ivan z Konratic na Vejprnicich (tamtéz,
Kovar 1868, 417). V letech 1532-1601 pattila ves ke Spilenému Pofici
a po roce 1601 ke Stahlavam (Sedlacek 1908, 436).

Sidlem kornatickych zemant asi byvala stfedovcka tvrz, jejiz zbytky se
dochovaly okolo byvalého kornatického mlyna na zdpadnim okraji vsi
(obr. 7).

Tvrz byla zaloZzena na boku udoli MeSenského potoka. Centralni
pahorek tvrze byl pfirozené chranén mokfinou na plochém dné udoli
a Sirokym obloukem mohutného ptikopu, ktery se obracel proti mirnému
jiznimu uboc¢i. Systém opevnéni umocnoval druhy rozsahly piikop. Mezi
nim a vnitfnim prikopem vznikl mohutny val, jehoz zapadni Cast pfechédzi
do prostorné mirné€ svazité ploSiny.

Po zaniku panského sidla v Kornaticich byla lokalita druhotné
hospodétsky vyuzivana. Udoli ziZené v misté byvalé tvrze pietala hriz
rybnika, stfedovy pahorek poslouzil jako mlyniS§t€¢ a vnéjSi piikop
k odvodu vody. PloSina na rozSiteném valu a pozemky pfi MeSenském
potoce byly zemédé€lsky vyuzity.
pramenli moznd. Dispozici objektu déli vnitini piikop na dvé c&asti.
V aredlu kolem mlyna stidlo zfteymé vlastni sidlo, na ploSiné mezi piikopy
hospodaiské pftislusenstvi. Dvojdilnou dispozici 1 svymi rozmeéry se
lokalita vymyka z bézného standartu drobnych panskych sidel ve
zkoumaném regionu.

Oprava otiSténa v 3. pokracovani této studie v roce 1993:

Opakovanym priizkumem byla znovu konstatovdna divodnd terénni
situace, ta vSak sama neni dikazem, Ze zde stdla predpokladand tvrz, pro
jejiz existenci na tomto misté nebyly pfes znacné usili ziskdny jiné
doklady. Kornatické feuddlni sidlo je tfeba podle naSich soucasnych
znalosti spiS hledat v prostoru kolem névsi dnesni vsi (obr. 7b), kde tradice
piipomind ndlez groSového pokladu, draténé kosSile a mece. K ndlezim pry
dosSlo na zacatku 20. stoleti a byly udajné predané do muzea v Rokycanech.
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Liblin

Liblin byl ptivodné pouhou vsi, v rannych dobach sidlem Pfemilovym
(Sedlacek 1905, 90). Roku 1396 se stal soucasti panstvi nedalekého hradu
LibStejna a to je zaroven posledni historickd zminka o stfedovéké vsi
(Kocka 1930, 270). Roku 1430 napadlo husitské vojsko vedené
Bohuslavem ze Svamberka Libstejn (Sedli¢ek 1905, 91). Umérné
s neuspéchy pii obléhdni hradu rostl tlak na okolni osady. Je nejvys
pravdépodobné, Ze pii nékteré bojové akci zasla i1 vesnice Liblin.

Na pozemcich byvalé vsi zaloZili majitelé libStejnského panstvi na
pocatku 16. stoleti pansky dvur (Kocka 1930, 270). Roku 1530 zastavil Jan
z ValdStejna liblinsky dvir TiemoSenskému z Pifedenic, ktery byl
uzivatelem ev. zakladatelem zdejSiho panského sidla. Janliv syn Vojtéch po
neshodich s bratry KryStofem a BohuSem vyplatil TfemoSenského a na
dvore zdédéném po otci vystavél nové sidlo, na kterém r.1556 oslavila
Slechta z okoli védnoce (tyz, 271). Star$i sidlo v Libliné¢ vSak timto
nezaniklo. Roku 1568 bylo pfedmétem majetkovych transakci pfi déleni
dédictvi zesnulého Vojtécha z Valdstejna (Sedlacek 1905, 273). "Stary dim
dolejsi" - byvalé sidlo TremoSenského, ziskal na svij dil. KryStofa vzapéti
vie prodal Alené Myskové ze Zlunic (Ko¢ka 1930,273). Druhy dil Liblina
s "novym domem" - tvrzi Vojtécha z Valdstejna déle uzival KryStofiiv bratr
Jan Vojtéch (tamtéz).

Sidlo Myskt na Liblin€ zndmé ze starSich prament jako ,,stary dim* je
r. 1570 nazyvané tvrzi. Je mozné, Ze objekt prodé€lal v 60. letech 16. stoleti
jisté kvalitativni zmé&ny.

Roku 1579 ptikoupil Vaclav Myska Vojtéchuv dil s tvrzi a sloucil tak
opét rozdéleny pansky dvur (tamtéz). Na dvore existovaly v t€ dobé dvé
tvrze, zdvojené byly ratejny i nékteré hospodaiské provozy, naptiklad
konirny a komory. Soudime, Ze zdjem majiteld se naddle soustfedil na
jednu z obou tvrzi, pravdépodobné na “novy dim®.

Za vlady Grispekl po r.1599 ztrici statek svilij hospodaisky vyznam
(Sedlagek 1905, 94). Upadek byl podminén politickym dénim, na némz
byli Grispekové zainteresovani. Roku 1639 ptejima Benjamin Fruwein
z Podoli zkonfiskovany statek charakterizovany slovy ,,pusty® DZV sv
301, fol. 30).

Za tiicetileté valky byl Liblin vypalen, ale souCasn€¢ je doloZena
Fruweinova snaha o obnoveni panského dvora (KocCka 1930, 278). Ktery
z faktorii pfevazné piisobil na doZivajici tvrz neni zndmo. Nezndma je
rovnéZ podstata sidla, které v 17. stoleti a na pocatku stoleti 18. v Libliné
existovalo.
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Roku 1700 zaloZil Jan Krystof ze Stampachu u dvora vesnici Liblin
a osidlil ji kolonisty z jinych €asti svého panstvi (Kocka 1930, 279).

PokrocilejSim vyvojovym stupném sidla byl zamek, ktery pry nechal
postavit Pius Montecucculi, zijici v Liblin€ v letech 1721-1725 (tyz, 280).
O zamku se dovidame r.1751 (tyz, 281). Tehdy vymohl Alexandr Jan
Ledebur postavit kostel sv. Jana Nepomuckého, nebot’ ,,zdmeckd kaple
veficim nestacila® (tamtéz). Roku 1770 podstatné rozsitil Kaspar Benedikt
zdejsi sidlo a vytvofil tak dneSni rozsahly zamecky komplex (tamtéz).
Vilém Wurmbrand zvyS$il r.1854 objekt o patro a uzaviel tim sloZity vyvoj
zamku v Liblin€ (Kocka 1930, 282).

Dobové materidly piiblizuji vedle historickych udaji i popisy liblinské
tvrze a prilehlého hospodarstvi. Jednd se o pouhy vycet bez postiZitelnych
prostorovych souvislosti. Jednotlivé popisy se v detailech dopliuji. Idealni
rekonstrukce vychazejici z dobovych popisti zachycuje objekt na konci 16.
stoleti, kdy prod¢lal jeden z vrcholll vyvojové .

Sidlo majitele liblinského dvora - tvrz (,,novy dim®) je staveni
s kamennym spodkem. Ostatni konstrukce byly dfevéné. Ustiedni obytnou
mistnosti tvrze byla velkd svétnice s vejstupkem. Soucasti dvora byl ov¢in
pro 300 ovci s chalupou ovcaka, konirna pro 8 koni, staje pro 24 krav, 20
jalovic a 30 svini, stodoly se dvéma mlaty, sypky a pivovar se sladovnou,
hvozdem, lednici a pivnici. S hospodaiskym provozem ve dvoie souvisela
pekarna a sklep. Dé€lnici Zili v ratejnach, které jsou ve dvore v 16. a 17.
stoleti doloZzeny. Hospodatské objekty byly casteCné zdéné, jako streSni
krytina jsou dolozené ,.kirky*. Na hospodatrsky dvir navazovaly uzitkové
zahrady a park s besidkou (podle DZ k 45, fol. F - 3 ; DZ sv 150, fol. F -
19, r.1650 ; DZV k 189, fol. K - 18, 1.1616 ; DZV k 306, fol. F - 28 ; DZV
sv 301, fol. 30, 1.1639 ; AA C. 1. 1343, sign. B 13/ 4, fol. 321 ; Revizitace
statk@ Liblin a Zikov 19. 10. 1674).

Vzhledem ke stavebnimu stavu a vyuziti dneSniho zdmku se nepodatfilo
ovétit, zda aredl neobsahuje Casti starsi situace.

Mirosov

Ves MiroSov je zminovana historickymi prameny poprvé roku 1366
(Sedlacek 1905, 81). Ve 14. a 15. stoleti spravovali ves feudélni pani sidlici
na dvorecké tvrzi a na nedalekém hradu DrStce (tamtéz). V dusledku
husitskych vélek obé sidla zanikaji a MiroSov se stavd posléze okrajovou
casti rozsahlého rozmitalského panstvi (tyz, 82). Dil panstvi, vcetné
MiroSova, prodal roku 1550 Volf z Vieskovic Floridnovi Grispekovi
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z Grispeku, ktery jej do Sesti let vyplatil z dluhii a rozsitil o nékolik nové
piikoupenych vesnic (Kolektiv 1898, 282). Literatura, zabyvajici se
sledovanou problematikou, povazuje shodn¢ Floridna Grispeka za
zakladatele miroSovské tvrze. Nejsou vSak zndmé hospodaiské ani
politické divody, které by vyvolaly potfebu budovat sidlo v této casti
grispekovskych drzav. Zpréava z téze doby o MiroSové — ,,tvrzi pusté® - se
tyka zaniklého sidla ve Dvorcich (Libal 1973).

Po Floridnové smrti v roce 1588 zdédil MiroSov Ferdinand Grispek,
Florianlv syn, a povySil jej na centrum samostatného panstvi (Sedlacek
1905, 82). Ferdinand v MiroSové zil a roku 1606 také zemiel (tamtéz).
Statek pak preSel na Ferdinandova bratra Blazeje, ktery prodal roku 1616
MiroSov ,totiz to sidlo nebolizto tvrz s dvorem popluznim*“ Adamovi
Vratislavovi z Mitrovic (tamtéz). Zminénou tvrz zalozil s nejveétsi
pravdépodobnosti jiz Ferdinand Grispek na konci 16. stoleti.

Po Adamu Vratislavovi z Mitrovic se stava roku 1635 majitelem rytit
Adam Viclav Boryné ze Lhoty (Libal 1973). Statek po otcové smrti dédi
dcery, které se srovnavaji roku 1653 tak, Ze tvrz MiroSov ,,jakoZ v svém
obmezeni, pokojich, sklepich a komorach, zlstdva k spole¢nému uZzivani‘
(tamtéz). Tvrz byla ocenéna na 500 kop m., hospodaisky dvir na 300 a
pivovar na 1000 kop m.(tamtéz). Marie Magdalena ptikoupila roku 1656
sestiin dil a sjednotila tak opét rozdéleny majetek (tamtéz) Jan Antonin
Vratislav, ktery vlastnil MiroSov od roku 1694, realizoval ndkladnou
prestavbu tvrze na dobové barokni sidlo (Sedlacek 1905, 83). Soucasti
stavebnich uprav byla vystavba zdmku, zahdjena patrné na pocatku 20. let
18. stoleti. Zamek byl jiz roku 1725 zcela dokoncen (Urban 1946, 242).
Stavebni Cinnost vycCerpala majitele po financni strince natolik, Ze byl
donucen pravé dokonceny objekt roku 1726 prodat (Sedlacek 1905, 83.
Novym majitelem zadluZzeného panstvi se stala komora dvorskd, jejiz
zdjem se obracel predevsim k existujicim Zeleznorudnym doliim a hamriim
v okoli MiroSova. Zamek byl adaptovan na byty hospodéiskych tfednikil.
Dvorska komora vlastnila statek do roku 1868, kdy se ujima MiroSova Dr.
H. B. Stroussberg (Kolektiv 1896, 204). Statek pak Casto stiidal majitele.
V soucasné dobé€ je miroSovsky zamek majetkem celni spravy Dobfis.

Na severovychodnim okraji obce v Cele tdhlého namésti existuje dosud
komplex byvalého panského sidla, tvofeny hospodarskymi objekty
a zamkem, jehoZ severnim kiidlem je v jadfe dochovand renesanéni tvrz
(obr. 8). Severni kiidlo kontaktuje s nové¢jsi ¢asti zamku jen kratkym
usekem své jizni stény. Je tedy dochovana nejen jeho hmotova forma, ale 1
pudorysny rozvrh interiéru objektu.

26



MiroSovskou tvrzi byl jednopatrovy objekt na obdélném piidorysu. Jeho
nckdejSi renesancni podobu piekryly pozd€jSi naro¢né barokni tupravy.
Interiér objektu je Clenény podél stredni prickou na dva obdélné trakty,
které jsou déle pticné délené. Vstup do objektu byval ve stfedni ev.
vychodni Casti severniho traktu. Ve stfedni Casti jiznitho traktu existuje
dosud plvodni renesancni dvoukiidlé schodiSt€ zaklenuté zplostélou
kiizovou klenbou s maltovymi hiebinky. Mistnost v zapadni Casti jiZniho
traktu je zastropena puvodni renesan¢ni klenbou.

Patro objektu, pfistupné zminénym renesancnim schodistém, je ¢lenéné
obdobn¢ jako ptizemi. Pod celym severnim traktem tvrze existuje ptivodni
renesancni sklep, déleny ve stfedni ¢4sti prickou.

Zacitkem 20. let 18. stoleti byl stavajici objekt miroSovské tvrze
rozSiten o jihovychodni kiidlo - barokni zdmek (Sedlacek 1905, 80).
S vystavbou se poji naprostd vétSina stavebnich tuprav, kterd podstatné
setfela plivodni rdz objektu tvrze.

Obr.8.: Mirosov - cdst prizemi zdmku, zdivo renesancni
k05 tvrze Srafovdno krizem, podle pasportu SURPMO.

—————
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MydIn4

V Siroce rozevieném zacatku udoli, kterym protékd jeden z pftitokl
Kornatick€ho potoka, se na okraji terénniho stupné mirné vyvyseného nad
mocalem zachovaly zbytky tvrze MydIné. Za jeji prvni znamé majitele jsou
povazovani Bohuslav a Protiva z Mydlné, objevujici se ve zpravéach z let
1397, 1405 a 1416. MydIna byla kralovskym manstvim. Jeji drzitel Kune$
z Hlohové jinak z Lomce prodal pfed rokem 1437 tvrz, dvir popluZni
a selské usedlosti manzZelim Rackovi z Kvicovic a Anné¢ z Hlohova (DD
61, p. 279). Racek a Anna prodali roku 1442 tvrz s pfisluSenstvim Janovi z
Rakové za polovinu ceny, kterou za ni sami zaplatili (Sedlacek 1905, 87).
Byva z toho vyvozovéno, Ze ves byla uz tehdy pustd. KdyZ zboZi v roce
1474 Jan z Rakové prodaval, byla zanikla patrné€ i tvrz, protoZze v zdznamu
prodeje je uveden jen ,,v MydIné dvir popluzny pusty a dvory kmetci pusté
s rolemi, lukami lesy, potoky, rybniky*. Ziskal je Bozdéch ze Sthlav (DD
61, p. 512). Na z4dost MikuldSe ze Stdhlav byla v roce 1488 propusténa z
manstvi polovice dvoru pustého v MydIné a polovice selskych dvori téZ
pustych (tamtéz. V 16. stoleti se vyskytuje uz jen pusta ves Mydlna jako
soucast okolnich panstvi (Sedlacek 903, 87).

Zbytky tvrze zlstaly zachovany ve velmi dobrém stavu, takika tak, jak
je zformovaly pfiirodni vlivy po pozZaru, ktery bezprostiedné zanik sidla
zpusobil. Jejich vypovidaci schopnost je tudiz z hlediska archeologického
znaCna.

Aredl tvrze (obr. 9) tvofi zhruba lichobéznik, k jehoz vychodnimu okraji
se kratsi stranou vaZe objekt obdélnikového pldorysu postaveny z kamene
spojovaného hlinou. Jeho zdi, stojici dosud vétSinou do vySe 1,5 m, nesly
pravdépodobné dalsi podlazi leh¢i konstrukce, v niz se patrn€ uplatnili 1
cihly, jejichz zbytky byly zjiStény v nejblizSim okoli. Do staveni se
vstupovalo z delSi jizni strany piskovcovym portdlem, jehoZ podstatny
fragment byl opodal nalezen spolu s menSimi ¢astmi dalSich piskovcovych
osténi (obr. 10). Objekt fungoval jako hlavni obytna stavba tvrze - palac.

V severozdpadnim néroZzi aredlu, z hlediska obrany nejexponovang;Sim,
nalézdme mohutnou, v pidorysu pfiiblizné cCtvercovou kupu vypéalené
mazanice, kterd se misty tavila. Pfi obvodu jsou patrné zbytky kamenné
podezdivky. Velky kus mazanice zachoval otisk trdmu, z néhoz lze urcit
prumér kulatiny na cca 30 cm. Povaha destrukce ukazuje na vicepodlazni
dfevénou stavbu, ziejmé veéz. Destrukce je ¢asteCné vysazena do piikopu.
Z vnéjsi hrany piikopu, mezi ni a dalSi objekt, pfiléhajici ke zbytkim
ohrazeni, vybiha ndjezd na most, po némz se do tvrze vstupovalo.
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Zbytky staveb se zachovaly 1 pfi okraji aredlu naproti vchodu paléce.
Nejvyrazn€jSi jsou zdéné zbytky objektu v jihovychodnim nérozi
dispozice. Pokud lze soudit, byl cely aredl obehnan zdi z kamene
spojovaného hlinou.

Ze dvou stran tvrz obklopoval rybnik a dal$i nad nim nadrzoval vodu
pro napousténi prikopu, uzaviené¢ho k tomu ucelu hrazkou s prepadem.

V predpoli tvrze byly nalezeny pozistatky objektl popluzniho dvora
a v SirSim okoli relikty vsi s keramikou 135. stoleti.
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Obr.9.: Mydind - fragmenty kamenickych detailui.
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Obr. 11: MydInd — fragmenty kamenickych detailui.
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Osek

Koloniza¢ni ves, zaloZzend udajné na prelomu 12. a 13. stoleti z
iniciativy plasského klastera, je spojovana s osobou Budivoje z Oseka.
zminovaného r. 1240 (Sedlacek 1905, 178).

V poloving 14. stoleti byl Osek vyznamnou farni vsi, délenou na n€kolik
vladyCich statki (tamtéZz). Mezi jejimi drZiteli vynikal Lipold starsi
z Oseka, na jehoZz statku je r. 1379 pfipomindna tvrz (tamtéz). Historické
zpravy podavaji v nasledujicich letech vycet jmen stiidajicich se majitelt -
objektu osecké tvrze vSak nevénuji prakticky Zadnou pozornost. Tvrz je
pfipomindna az roku 1572 a 1615 (tamtéz). Roku 1661 byla popisovéna
,»-..tvrz Vosek - Stok z kamene vystavény se vSemi pokoji klenutymi, sklepy
komorami, lodzii, kuchyni, pekdrnou - coz ten cely Stok z gruntu az po
sttechu ve vSem zavfiety v sobé od vSedskych pokojliv obsahuje* (Vypis ze
smlouvy o vyrovnani panstvi Ludmily Elisky Malovcové, SUA Praha).
Nejdiive v 60. letech 17. stoleti byla zahdjena vystavba dneSniho
zameckého komplexu.

Prohlidka objektu naznacuje, Ze do télesa dneSniho zdmku byla pojata
byvala oseckd tvrz nebo jeji Casti (obr. 12, 13). Severovychodni nérozi
objektu je v plné vysSi pokryto zbytkem sgrafitové vyzdoby. Na severni
sténé jsou sgrafita patrnd asi v devitimetrovym useku, na vychodé jsou
zéhy porusSena mlads$i pfistavbou. Skladba psanicek imitujicich stavebni
Clanky nerespektuje zédkladni tektonické principy, coZ je patrné zvIasté u
neprovazanych narozi. Sgrafitovou fasidu je mozné datovat do poloviny
16. stoleti.

Priblizné zaméfeni pudorysu zamku v plné mife potvrdilo pifitomnost
starSi stavby. V mistech styku severniho a vychodniho zdmeckého kiidla je
patrny svébytny blok o vnéj$im rozméru 10 a 13 metr. Od svého okoli se
odliSuje vétsi tlousStkou zdi a odliSnou vySkovou trovni podlah. Severni
a vychodni sténu objektu pokryvala psanickova sgrafita.

VvV,

vtesané do skély. Diive byly spojeny vstupem, ktery byl v pozdéjSich
dobéach zazdén. Dnes je kazda z mistnosti pfistupnd samostatné. Vchod do
jizni Casti byl prorazeny patrné po zruSeni vstupu ve stiedni pficCce.
Prostory jsou zaklenuté valenymi klenbami s lunetovymi priniky nad
prichodem. Mistnosti jsou dnes hluboko pod udrovni terénu. Z rozvrhu
sgrafit je patrné, Ze od 16. stoleti nedoSlo k terénnim vySkovym zménam.

Prvni nadzemni podlazi tvofi dva prostory odpovidajici rozsahem
1 fazenim mistnostem v nizZ§im patfe. Uprava otvoru a klenuti souvisejici
s oplentovanim stén je vysledkem mladSich baroknich zasahii. Napadna je
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nizkd svétla vySka mistnosti. Stavitel za cenu snizeni druhotfadych
zameckych prostor odstranil ve vySSim patife nezadouci vySkovy rozdil
v urovni podlah staré a nové ¢asti zamku.

Druhé nadzemi podlazi objektu zabird jedind mistnost, tzv. rytitsky sal.
Stavebni zasahy, vedené snahou vytvorit reprezentativni zameckou
prostoru, setrely veSkeré starSi stavebni tradice.

Konfrontace vymezeného objektu s popisem osecké tvrze z r. 1661
naznacuje, Ze v této Casové fazi byla tvrz mnohem rozsahlejsi. Pozlstatky
renesancni stavby by bylo mozné spattrovat v prilehlé Casti zdiva severniho
kiidla zameckého objektu.

K vystavbé renesan¢niho kiidla doSlo v poloviné 16 stoleti. Jako
vychozi hmotovy prvek slouzila patrn€é starSi stavba - objekt
v severovychodnim nérozi, svébytny a zdroven drobny ve srovnani s fadou
analogickych renesanCnich tvrzi. Ve vrcholovém vyvojovém stadiu
zachycuje tvrz popis z r.1661. Z popisu vyplyva, Ze tvrz byla staveni
zblokované, kompaktni. Kratce nato dochazi k radikdlni prestavbé sidla
zavrSené r. 1689 (Rous, Pech 1966,38). Stavebni aktivita Malovcu
z Chynova - majiteldl panstvi, vyvrcholila vystavbou trojkiidlého
zameckého komplexu, ktery zcela pohltil byvalou tvrz.

V prvni poloviné 17. stoleti je dolozen v Oseku jako soucast

hospodarského zdzemi osecké tvrze popluzni dvir, pivovar a ov¢in. Uvedeny
popis zachycuje stav k r. 1661 ,,... pied tvrzi byly mastale pro koCovské,
jizdni a délné koné, sejpka na obili, ve dvore ratejna, vinopalna se Ctyfmi
komorami, chlévy pro
kravy 1 jalovice, chlévy =~ e
svinské se tahly az ke
stodoldam pred dvir*
(Vypis ze smlouvy...).
Pansky dvir existoval 0
v Oseku pochopitelné i
po r. 1689. Nelze vSak
ij?ktlvne posoudlt/ k \ 10m
jakym  prostorovym
zménam v jeho
organismu doSlo v
disledku vystavby
nového zamku.
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Obr. 12: Osek - situace starsiho objektu
v organismu zdmku.
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Obr. 13: Osek - pldn, starsi cdsti, shora 1. 2. a 3. podlaZi.
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Ostrovec

Ves na kraji kfivoklatskych lest byvala zboZim komory dvorské
(Sedlacek 1889, 268). Cisar Karel IV. daroval dvir a ves Ostrovec a dvur
Lhotu Buskovi z Rosejovic (tamtéZ). V druhé poloving 14. stoleti sedélo na
Ostrovci neékolik vladykt (tamtéz). Prestoze tvrz v té dobé neni spolehlive
doloZena, zastavaji néktefi autofi moznost jeji existence (Rous, Pech 1966,
38).

Po delsi odmlce pokracuji historické zpravy po r.1541. Jiti Ostersky ze
Sulevic prodal tvrz, dvir a ves Ostrovec Janovi starSimu Mladotovi ze
Solopysk (Sedlacek 1889, 269).V drzeni Ostrovce nasledoval Bohuslav
zDoupova v letech 1569-1588, kdy ziskal zbozi Vilém Svitak
z LandStejna na KraSové (tamtéz). Ten zde sam nesidlil a spravou dvoru
poveril svého myslivee. Roku 1589 koupil krdl Rudolf tvrz Ostrovec se
zbozim v sousedstvi lezicim za 3 300 kop m. a vSe pripojil ke Kiivoklatu
(Janata 1933, 58).

Z historickych zprav vyplyvda, Ze dvir v Ostrovci nebyl koncem 16.
stoleti ekonomicky vyhodnym podnikem (Sedlacek 1889, 269). Pro velkou
vzdalenost a nesnadnou spravu hospodarskych zalezitosti byl r.1607
pfeveden ke Zbirohu (tamtéz). V nasledujicich letech bylo ¢asto jednano
o jeho koupi. Byl nabizen 1 sedlakiim za mirné splatky. Roku 1642 koupila
dvur Cecilie Salomena Kolencova, manZelka zbirozského hejtmana, za 300
kop m. (tamtéz). Z té doby se dochovala zprava, kterd nds informuje
o rozsahu tdprava piestaveb, provadénych v rdmci dvora. Dvir byl v té
dobé dievény, kryty Sindelem, hrazeny roubinem. V letech 1659-1664
kupuje dvir krdlovskd komora za 400 kop m. a zfizuje zde hamlhof -
prislusenstvi k ovCinu v Biskoupkach (tamtéz). SoucCasné¢ se zruSenim
dvora v Biskoupkach r. 1777 byl zruSeni hamlhof v Ostrovci a dvir
rozprodan.

Hospodarské objekty ostroveckého dvora vymezovaly lichobéZnikové
prostranstvi, v jehoz stfedu byvala literaturou casto zminovand studna.
Studna byla vyzdéna o priméru asi 3 m. Stény se vékem hroutily, a tak byla
neddvno zavezena. Sir${ stranou se oteviral dviir do navsi. V Gele dvora stéla
Zfeym¢ paldcova tvrz. Po zaniku reziden¢ni funkce doslouzila jako sypka.
Dochovany popis, potizeny v souvislosti s raabizaci, obeznamuje 1 s dalSim
prislusenstvim dvora. Pravé kiidlo tvoftila ratejna a kravin, levé stodoly. Za
ratejnou na poustce byl noveé postaven ovcinek. Ziejmée jediny vjezd do
dvora byl z navsi ulickou mezi ratejnou a sypkou. DneSni podoba vSech
objektii v byvalém panském dvofe je vysledek stavebni ¢innosti 19. a 20.
stoleti. Jen vzdélené je dodrZen n€kdejsi dispozicni rozvrh.
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Podmokly

Pivodné knizeci zbozi, darované r. 1045 brevnovskému klasteru
(Profous 1951, 402). Roku 1256 ziskava Podmokly kralovskd komora,
kterd je ucCinila asi na jedno stoleti soucasti kiivoklatského panstvi
(Kolektiv 1985, 268).

Kroku 1379 se dovidame o rozdrobenosti Podmokel (Emler 1876,6) na
fadu drobnych vladycich statka, které byly ziejmé pocitkem 15.stoleti
majetkové spojeny. Kdyz kupuji r.1443Kolovratové krakovské panstvi,
pfikupuji posléze i sjednocené Podmokly (Sedlacek 1908, 708). V drZeni
Kolovrati zlstala ves do r.1548. Tehdy byla prodédna Janu starSimu
z Lobkovic na Zbiroze za 3 850 kop prazskych (Kolektiv 1985, 268).

V dobé vlady Kolovrati existovala ve vsi tvrz, kterd je doloZena
pisemnymi prameny (Kolektiv 1898, 331). Stavebni dfivi bylo ziskdno
z krdlovského lesa. Spornd je osoba zakladatele tvrze. Byl jim tdajné
Albrecht Kolovrat, neni ale jisté, zda otec (w1470) ¢i syn Jindfich Albrecht
(1530) (tamtéz). Otazkou zustava i lokalizace Albrechtovy tvrze. Roku
1568 je uvadéna v Podmoklech tvrz pusta (tamtéz).

V severovychodni ¢asti vsi (obr. 14) stdla nad potokem hlinénd kupa,
kterou lze na zdklad¢ popist interpretovat jako podnoz dievéné vézové
tvrze. Roku 1832 ji diikladné prokopali Kalina a Krolmus v domnéni, Ze
zkoumaji pravékou mohylu. Kupa, dnes zcela zanikla, byla v té dob¢ 6,64
m vysokd. Na hrané pozemku Cp. 17 a 74, kde stéla, se dosud fikd na
,homoli“. Z kalinovych zapisi se doviddme o pozafiSti v horni vrstvé
hlinéné kupy, kterd osvétluje okolnosti zaniku tvrze (Kalina 1836, 48—60).
Podle vyobrazeni nédlezti v Kalinové dile je ztejmé, Ze jim prokopand tvrz
Zila nejpozdé€ji uz ve 2. poloviné 13. stoleti.

Jinym hmotnym dokladem nékdejsi situace v prostoru ¢p. 17 a 74 byl
udajny nalez zdiva pfi rozSifovani sklepav sousednim Cp. 18, které bylo
uzito pii dalsi stavebni Cinnosti. Podle jiného tdaje se v okoli ¢p. 17 a 74
nachézelo ptikopové a valové opevnéni, kterdzto zprava vznikla patrné
nepiesnym podanim starSich informaci tykajicich se rozkopané moty
(Podlaha 1900, 67).

Roku 1568 prodal Jan nejmladsi z Lobkovic tvrz pustou, ves celou
s dvorem popluznim a pfisluSenstvim Salomené¢ z Rochauzii, manZelce

Bohuslava Zvikovského z Brodl na Zvikovci, za 300 kop grosu Ceskych
(Kolektiv 1898, 331).

Podmokly citeln€ strddaly béhem tficetileté vilky (Drachovsky 1910, 7).
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Roku 1670 prodava Anna Salomena HruSkova (Valrychovd) z Bubna
Janovi Déttichovi Rumerskirchovi tvrz Podmokly s dvorem a ves za 9 500
zlatych (Kolektiv 1898, 331).

Tato tvrz, snad produkt stavebni ¢innosti 17. stoleti, existovala patrné
pii panském dvore. Za Karla Jiftho Michny z Vacinova zijicitho na
Podmoklech v letech 1687-1711 probéhla vystavba dneSniho barokniho

zamku, ktery navazal na tradice starSiho sidla (Drachovsky 1910, 21).

Zamecek stoji v cCele obdélného dvora. Del$i bo¢ni stranu dvora
omezovala na vychod¢ fada stodol a na zapad¢ stije. Stdje s vysokou pidni
nadezdivkou byly v pfizemi valené zaklenuté. Prostranstvi dvora tfeCené
"na place" uzaviral na severu pivovar a snad spravni objekt nebo ratejna.
Dvir byl prijezdny ve sméru podélné osy. Severni vstup klenutou branou
mél ziejm€ hospodérsky charakter, z jihu se do dvora vstupovalo
prijezdnou zadmeckou budovou. Dnesni jizni vjezd je novodoby, vznikly
po zazdéni prijezdu. Diive stdvalo v téchto mistech vézeni.

Jan Kristian Skole (Skolconi) sidlil na Podmoklech v letech 1720-1747
a provedl zde 1 nékteré stavebni upravy (Kolektiv 1898, 331). Na zdmku
ziidil kapli, kterd byla 6. 11. 1720 vysvécena (tamtéz). Na piestavbach
zamku se podilela i Marie Anna knéZna z Fiirstenberka v letech 1747-1756
(tamtéz).

Podmokelsky dvir byl rozprodén v tnoru 1779 za Karla Egona kniZete
z Fiirstenberka (Drachovsky 1910, 21). Nékteré dily ziskaly spravce, Safar,
ovcdak, poklasny a prvni Celedni.

Ostatni bylo d€leno losem. Z byvalych stdji vznikly pfestavbou obydli
chudiny. Zadmek a pivovar zustal ve Slechtickych rukou do r.1869 (Kolektiv
1898, 331).

19. a 20. stoleti poznamenalo komplex dvora vcetné zdmku fadou
necitelnych stavebnich z4sahli, které urcily stavajicim objektim
nevyhovujici funkéni ndpli. Spolu s pozary byvalych dvorskych stdji v r.
1889 a pivovaru r. 1902 znehodnocuji celkovy charakter nékdejSiho
panského sidla.
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Obr. 14: Podmokly - r.1839 podle katastrdlni mapy, oznacena poloha
tvrzisté a zamku.
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Privétice

Ves Privétice je v pramenech doloZena roku 1352 (Profous 1951, 485).
K roku 1379 se dovidame o existenci Dolnich Piivétic (Sedlacek 1905,
177). Podle udaje z r.1379 Ptivétice sestavaly ze dvou ¢asti, z nichz kazda
je nazyvana vsi, pficemz k jednomu dilu nalezelo popluzi jistého Jitiho.
Druhd ¢4st mimo jiné obsahovala svobodné dily Blahutiv a Zdenkuv
(Emler 1876, 4). Vedle toho samostatn¢ vystupuji Pfivétice dolni s dilem
Amchy (tyz, 8). Podle Sedlackova udaje (1905, 177) cast zbozi patfila ke
hradu VildStejnu. Roku 1499 se uvadéji ,,... v Privéticich dolejSich dva
dvory kmetci s pluzinami a kostel v Piivéticich" (Profous 1951, 485).
Dolejsi Privétice jsou prfipomindny jeSté r. 1544 (tamtéz). ZtotoZziujeme se
se Sedlackovou rekonstrukci, kterd rozumi Hornimi Piivéticemi dnesni ves
(Sedlacek 1905, 177). Dolni Privétice, lezici niZze po potoce, jsou dnes
fixovany polohou kostela sv. Martina.

V letech 1399-1406 spojil Sobéhrd z Privétic zdejsi statky, ty odkoupil
Népr Duc z Vafin a sloucil je s Bfezinou. Jako soucdst brezinského panstvi
zustaly Piivétice do r. 1562.,kdyje pti déleni panstvi ziskal Jan Cernin
z Chudenic. Cerninové vlastnili P¥{vétice do r. 1623, kdy jim bylo zboZi
zkonfiskovano. Privétice koupil Jan z Klenového a po r. 1628 je prodal
Petru Jifimu Pfichovskému, ktery poté, co ziskal Bfezinu, sloucil oba
statky (tamtéz).

V literature se traduje Sedlackiiv ndzor, podle kterého existovala ve 14.
stoleti tvrz u kostela sv. Martina. Tento udaj je nutno povazovat za
hypoteticky, byt opodstatnény terénni konfiguraci i1 vyznamem
predpoklddaného sidelniho celku, kde existoval jiz r.1359 filidlni kostel
(Podlaha 1900, 68). I osamoceny udaj zminujici k r. 1456 Jana z Privétic
na tvrzi, ¢ekd dosud na své zhodnoceni (Urban 1946, 207). Mezi sporné
otazky patfi 1 Casto citovany udaj, hovotici o zbytcich tvrze u byvalého
panského dvora (Podlaha 1900, 68).

Tvrz vznikla prokazatelné a7 stavebni ¢innosti Cerninii z Chudenic po
poloviné 16. stoleti jako soucdst nové zaloZzeného panského dvora.
Hospodarsky rozmach dvora lze ziejmé spojovat se zdnikem Dolnich
Privétic. Tvrz ztratila svlyj vyznam jiZ na pocatku 17. stoleti, kdy si
Hefman Cernin z Chudenic pofizuje v blizkych Radnicich dim (Hyldk
1916, 186). Z roku 1661 mame zpravu o pustnoucim panském domu ve
dvore (Urban 1946, 207).

Privéticka tvrz byla soucdsti panského dvora, ktery dodnes existuje
pobliz kostela sv. Martina nad rybnikem Jordankou. Jeho stavebni podoba
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je vysledkem rozsdhlé barokizace z poloviny 18. stoleti 1 cCetnych
pozdé¢jSich stavebnich zasahtl.

NejstarSim objektem je rozmérnd obdélnd kamennd stavba pii
jithovychodnim okraji aredlu dvora, ktera byla r. 1846 upravena na sypku
(Sedlacek 1905, 177). Z plvodni stavby se dochovalo obvodové zdivo
kryté sgrafitovou fasddou. Rozsah ani forma vyzdoby neni zndma, objekt
byl r. 1966 nové omitnut. V patie interi€éru objektu lze na jithovychodni
sténé sledovat piivodni hladké bélavé omitky, které prekryva hrubd omitka
z doby upravy objektu na sypku. Pivodni omitka je na nckolika mistech
pokryta skupinami ¢arek, kiizkl, drobnych kolecek, to vSe byva rdamovano
do vétSich smycek a doplnéno Carami. Malbu provedenou rudkou nelze
povaZzovat za dobovou vyzdobu. Jednad se patrné o hospodarské znacky,
které nemusi ¢asove souviset s dobou Zivota tvrze.

Dochovand stavba je pouze C4asti kdysi rozsdhlejSiho objektu, o cemz
svédci substrukce na severnim Stité.

Popisovany objekt byva povazovan za piivétickou renesancni tvrz.

Rovny

V lesnatém udoli Rokli, protékaném piitokem potoka KozZeluzky, se
dochoval ve formé vyraznych terénnich reliktii komplex zaniklé stfedoveké
osady Rovny. Lokalitu nachdzime ve stavu, kdy je mozné s uzZitim metod
povrchového prizkumu podat pomérné uceleny obraz stfedoveéké reality.

Osou celého sidlisté je melké zamokiené udoli, protékané bezejmennym
potokem. Po pevnych biezich lemujicich udoli prochédzely cesty, na néz se
vazaly jednotlivé usedlosti. Dnes uZivané 1 zaniklé cesty se kiizi a vétvi,
ale v zdsad¢ jsou usmérnéné ve smyslu podélné osy udoli. StéZejni vyznam
m¢éla cesta ze Zbiroha do Radnic, ktera prochazela osadou.

Jednotlivé usedlosti jsou navzdjem diferencované. Projevuji se jako
seskupeni vyraznych destrukci a jam. Destrukce interpretujeme jako
pozustatky kamennych staveb zdénych na hlinu, jdmy jsou relikty sklepii
a polozapusténych objektli. Pii stavbé se bezpochyby uplatnila srubova
konstrukce a u lehCich staveb prokazatelné tramova konstrukce
s prouténymi st€énami omazanymi mazanici.

Ob¢ strany udoli byly spojeny cestou, prochazejici po hrazi rybnika,
ktery se nachdzi ve spodni €asti vsi. Rybnik plnil béZné funkce plynouci
z hospodarskych potieb stiedovéké osady, pohdanél mlyny a prispival
k obrané€ tvrze, kterd se nachéazela v udoli pod jeho hrazi (obr. 15).
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Tvrz byla zalozena na
upraveném pahorku na dné udoli,
které bylo zatopeno vodou
zadrzovanou  rybni¢ni  hrzi.
Obdélna plosSina tvrzisté, kterd
vyCnivala jako ostrov nad
hladinu rybnika, byla obehnana
kamennou ohradni zdi (obr. 16).
Podél vnitiniho obvodu zdi byly
fazeny jednotlivé objekty, které
obklopovaly rozlehlé nadvori.
K zépadni, krat$i strané tvrze,
prisedalo zdéné obytné staveni.
V severovychodnim narozi stdla
subtilni Ctyfboka véz. Ostatni
objekty byly patrné¢ drevéné
a dnes se v terénu neprojevuji . Ve
vnitini Casti dvora je patrna
mélkad prohluben. Do nadvoii se
vstupovalo z hrdze horniho
rybnika po rampé€ a mosté branou
v jizni, del$i sténé€ ohradni zdi.

Systém vodniho opevnéni
tvoreny  hornim  rybnikem

arybnikem s tvrzi doplnoval
rybnik  pod  tvrzi fazeny Obr. 15: Rovny - situace tvrzisté a

kaskddovité za oba predeslé. zaniklé vsi (Sikmé Srafy), zbytky rybnikii
Severni bok tdoli lemuje ve @ haltyiu (Srafované svisle).

skdle tesany nahon. Na jiZni

udolni terase v tésném sousedstvi tvrze patrné spatioval A. Sedlacek
zbytky popluzniho dvora. Dnes se nelze vzhledem k nepiehlednosti terénu
k této otdzce vyjadrit.

Ves Rovny je v historickych zpravach poprvé zminovana r. 1367 (Sedlacek
1889, 264). O zdejsi tvrzi se dovidame r.1418, kdy byla majetkem Lvika
z Jivjan (tyz, 265). Zanik tvrze, obyCejné spojovany s valeCnym dénim na
konci 15. stoleti, mohl mit velmi pozvolny pribéh.

Jest¢ r. 1573 byla tvrz Rovny s dvorem popluznim predmétem
majetkovych transakci. V 16. stoleti prozivala ves udobi hospodérského
upadku, které zavrSila svym negativnim vlivem tficetiletd valka. V 17. stoleti
prezival pouze dvir a mlyn, nazyvany po nedaleké Lhoté Lhotsky (tamtéz).
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Skomelno

Ves Skomelno (obr. 18) je z historickych zprdv zndma od r. 1379. V této
dobé zde jiz bylo vladycké sidlo, na kterém sed€l Otik (Sedlacek 1905,
178). V této ani v nasledujicich zpravach neni konkretizovana jeho
podstata. Vrcholnou vyvojovou fazi zdejSiho feudalniho sidla byla tvrz,
jejiz stopy jsou dosud patrné na zapadnim okraji vsi. Soubor keramiky
nalezeny na lokalit¢ klade zdnik tvrze do prvni poloviny 15. stoleti.
Piezival ziejmé dvir, ktery koupil r. 1437 Ondiej Capek ze Sulova od
Markéty z Ostrova (tamtéz). DneSni
stav, v jakém tvrziSt¢ nachazime, je
poznamenin fadou neuvédomélych
zasahi, které objekt vyrazné narusily.
Tvrzist¢ bylo ziejmé  ovalné,
obtoené vodnim piikopem a vné
valem. Vnitini prostor tvrziSt€¢ byl
pomérné neddvno o metr zkopdin
a ziskanym materidlem byla
zavezena zapadni a vychodni ¢ést
piikopu. Piedtim jiZ zmizela jizni
Cast pod naspem rozSifené silnice ze
Skomelna do Radnic. Dochoval se
oblouk severni casti  vodniho
ptikopu, ktery byl upraven na
rybni¢ek.  Val lemuje  dosud
v kratkém useku zdpadni stranu
tvrziste.

Zkopéni tvrzisté jednou pro vzdy
vylou¢ilo mozZnost archeologického
zjiSténi stavebni podstaty tvrze.
Vzhledem k zna¢nému mnozstvi O
vytézeného stavebniho kamene lze
predpokladat  vysoké  procento Obrli8: Skomelno - r1839 podle
zdénych konstrukei. Podle povésti se katastrdlni mapy, oznacena poloha
do tvrze vstupovalo z ndvsi od fvrziste.
vychodu po padacim mosté¢.

Hospodaisky dvir staval asi severozdpadné ev. severné od tvrze. Bylo
zde nalezeno mnozstvi keramickych zlomkt, nékolik podkov a ostruha
s koleckem. Doneddvna zde byval rybnicek, snad haltyf, ktery mistni
tradice klade do souvislosti s panskym sidlem.
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Smédcice

Dosud nejstarsi historickd zprava o vsi pochazi z r.1243 (Profous 1957,
111). Tehdy byly Smédc¢ice vladyckym statkem (tamtéz). Jiz prvni znamy z
fady majitelii, Abraham, je nékterymi autory povaZzovan za majitele zdejsi
tvrze (tamtéz). Tento nazor je problematicky.

Tvrz vznikla zfteymé az stavebni Cinnosti Malesickych z Poutnova, ktefi
vlastnili zbozi od pocatku 16. stoleti (Sedlacek 1905, 240). Roku 1581, po
smrti Bedficha Malesického, prodavaji jeho syn Jana synovec Karel tvrz
pustou Smédcice, dviir a ves Strapoly a pustinu Sedlecko obci mésta Plzné
(tamtéz). Tvrz ve SmédcCicich je pfedtim zminovana v letech 1544, 1550,
ev. 1553 (Kolektiv 1896, 215; Sedlacek 1905, 240; Profous 1957, 111).

Dosud nelokalizovand smédcickd tvrz byla zfejmé soucasti panského
dvora. O stavebni podstaté¢ dvora informuji zpravy z poloviny 17. stoleti
(Broz 1929, 21). V té dobé&, za pusobeni spravce pisaie Jana Cervenky,
doslo k opravé plzeiiskych dvor. Ve SmédcCicich se tykaly opravy
piedevsim mastali a chlévi. U stodol byla osazena nova vrata s vroubenim
a prahy. Byla spravena a podezdéna studna ve dvofe. V obydli byla
vymazina kamna a vsazen novy Zelezny kamnovec. Byl vytesdn novy Zleb
a vloZzen nad svétnici. Ve svétnici byla udélana novd okna a vsazena
koleCka. Ve dvofe byla ziizena nov4 pec. Stfechy objekti byly kryté
v ploSe dosky, po krajich Sindelem. Nejvétsi opravy se tykaly seSlého
ov€ina na misté¢ pusté vsi Sedlecka nedaleko Smédcic. Po neuspéSnych
pokusech opravit zchatraly objekt byl stary ovCin strzen a nahrazen
ov€inem novym (tamtéZ). Roku 1779 byl dvir ve Smédcicich rozdélen na
tiindct dili ndjemcim (Sommer 1838, 41). Na misté¢ pustého dvora
vznikala Cast obce zvana Domky.

Pansky dvir se nachdzel na ndvr$i na severnim okraji obce. Zmét
poraabizacni zastavby prekryla nékdejsi dvorovou dispozici, kterd je presto
dobfte patrna na starSich planech a mapéch. (obr. 19).
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Obdélny areal dvora

omezovaly fronty
hospodatskych objektu.

Severni, krat§i stranu dvora,
uzaviraly stodoly, vychodni
ajizni stije a masStale. Jejich
pozistatkem byvaly tdajné
zbytky zdi u ¢p. 20 a 46 a
kifemenna dlazba s odpadovymi
struzkami v ¢p. 6. Do poZaru
Cp. 6 v r. 1883 byla konstrukcné
vyuzivana zadni sténa chlévi.
Na dvote Cp. byla do r. 1928
dva metry Sirokd a 13 m
hlubokd  studna.  Svétnice
zminované v poloviné 17.
stoleti byvaly v ¢p. 34. Do
dvora se vstupovalo branou
v uli¢ce mezi &p. 34 a 6. Stuky
brany koupil posléze majitel ¢p
8. Cesta diagondlné pretinala
prostranstvi dvora a ustila
v severovychodni nérozi do
poli za vsi a k rybnicku
v sousedstvi dvora (podle: Hec
J. Pamétni kniha C¢p. 6 ve
Smédcicich).

Historické zpravy, zminujici
v 16. stoleti dvar ve
Smeédcicich, se tykaji
popisovaného dvora. Vzhledem
k tornu, Ze nepfedpokladanu;
vyznamné zmény Vv jeho

Obr.19: Smeédcice - 1. podle map
plzenského panstvi r.1781, 2. podle mapy
stabilniho katastru z r.1839.

hospodatsko-organizacni skladbé, redukuje se podstatné moznost lokalizace
zdejsi tvrze. Zv1ast’ diivodna je poloha ¢p. 34, kde byvaly svétnice, u hlavniho

vjezdu do dvora.
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Stirapole

Ves Stiapole existovala jiz ve 13: stoleti. Roku 1283 je na zdejSim dvore
pifipomindn Lipold ze Strapole. Do r.1408 byla ves soucasti buSovického
panstvi. Za zakladatele zdej3{ tvrze je povaZovan Lipold ze Svamberka, ktery
sidlil ve Strapoli r. 1412. V poloving 15. stoleti byly ve vsi dva vlady¢i statky.
Jeden je jiz r.1463 uvadén jako soucast zvikoveckého panstvi, na druhém
statku sed€l r.1460 Jost z Tupadl, pfipominany opét. r. 1466 (Sedlacek 1905,
242).V letech 1503—1550 prislusela ves Strapole nebo jeji ¢ast k Malesicim,
poté se stala soucasti smeédcického panstvi, (Sedlacek 1908, 892). Roku 1523
sed¢l na statku ve Stiapoli Bofek Lasky z Rabstejna. Roku 1581 kupuje
sloucenou Strapoli mésto Plzen (Sedlacek 1905, 242).

Uvedend data jsou pouhym vyc¢tem, uspokojivé neobjasiujicim pohyb
a podstatu majetkovych vztahii ve vsi, ani formy sidel, k nimz se tdaje
vztahuji. Je mozné, Ze zdejSi tvrz zanikla jiz v 15. stoleti.

Tvrz ve Stiapoli byva lokalizovana do mist Cp. 1, kde je pry znatelny
piikop, pozlstatek byvalého opevnéni. Povrchovy prizkum lokality
nezachytil v literatutfe (Rous, Pech 1966, 56) zminované zbytky opevnéni,
o nichz se v tficatych letech J. Broz (1935, 85) vyjadiuje jako o zaniklych.

Jihovychodni hranu pozemku Cp. 1 lemuje ryha, vznikld patrné
erozivnim pisobenim vody. Byvald vodoteC byla pravdépodobné
povazovana za piikop zdejSi tvrze. Piesto, Ze nelze ryhu jednoznacné
spojovat s objektem tvrze ve Strapoli, 1ze setrvat na dosavadni lokalizaci
vzhledem k vyluénému postaveni ¢p. 1 v organismu vsi.

Svinna

Na okraji vsi Svinné jsou zachovédna hned dvé panska sidla tzv. ,,novy*
a ,,stary* zamek. Se stiedovékymi d€jinami vsi souvisi zamek stary, byvala
tvrz.

Vyvoj ,starého* zdmku, jak jej spatifujeme ve svétle povrchového
prizkumu, se odehrdl ve Ctyfech zdkladnich stavebnich fazich. Pocatky
vyvoje sidla, dnes bez archeologickych priizkumi nepostiZitelné, mohou
spadat do 14. stoleti. V 70. letech 14. stoleti ziskdva vétSinu zdejSich statkl
Bozdéch (Emler 1876, 3) a vytvaii tak predpoklad pro vznik pozdéjsiho
panstvi. Jeho potomkem byl patrné Rous ze Svinné, pozdéji na
HteSihlavech, aktivni bojovnik ve véci katolické strany, ktery byl roku
1425 hejtmanem na Kitivoklaté a roku 1432 velitelem vojenské posadky
héjici obléhany Karlstejn (Slajer 1963, 54). Postaveni Rouse ze Svinné,
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vystupujictho v samé blizkosti krale Zikmunda, se mohlo odrazit 1 na
podstaté sidla, které uzival.

Na Svinné se patrné jednd o nejstar$i Cast objektu, zachycenou
povrchovym prizkumem (obr. 20). Nejstarsi stavebni fazi tvrze ve Svinné
predstavuje vézovité staveni. Nejméné trojpodlazni objekt tvofil ustfedni
dominantu arealu stfedovéké tvrze. Ve druhé poloviné 16.stoleti byl po
urcitych upravach pojat do komplexu renesancniho panského sidla.

Druhd stavebni faze, odatovand renesanCnim portdlem, navézala
bezprostiedné na starS$i objekt. K severni sténé¢ véZového staveni prisedl
protahly trakt dvou podlazni renesancni budovy. Renesancni kiidlo se
nedochovalo v plvodni délce, soud¢ podle osekaného zbytku zdiva na
severnim Stit€ objektu. Rekonstruovand situace naznacuje feSeni otazky
dosud nejasné lokalizace panského dvora, ktery se pripomind v souvislosti
s tvrzi od roku 1557 (Kolektiv 1898, 339). Je pravdépodobné, Ze v jadru
,starého zamku“ se uchovala Cast zdpadniho kfidla panského dvora,
obdoba Biskoupek a dalSich. Tvrz, situovana zpravidla pfi vjezdu do dvora,
byvala v téchto ptipadech fazena k ostatnim hospodaitskym budovam, které
obklopovaly obvykle pravidelné prostranstvi hospodaiského dvora. Na
dvore ve Svinné ,,pii té tvrzi lezicim®, stdl v 16. staleti pivovar, stodoly,
ratejna s komorou, chlévy pro krivy, kurniky pro dribez, kurniky pro
krmeni vepil a ovéin od kamena vystavény s dobrou stfechou. Na dvote
byla studna. Chovaly se zde tfi potahy, 50 dojnic, 30 jalovic a 40 svini (DZ
sv 13, fol. E-24;DZM k 479, fol. D-3; DZV k 189, fol. K-18). Neni
vylouceno, Ze ¢ast dochované renesanCni stavby lze tfadit mezi uvadéné
hospodaiské objekty panského dvora.

Tteti stavebni fazi byla tizce spjata s obnovou véilkou zni¢eného dvora a
tvrze ve Svinné. Stavebni Upravy poptely plvodni ¢lenéni objektu a s
uplatnénim baroknich vyrazovych prostfedkt vtiskly tvrzi jeji dnesSni raz.
Simon Bauller, manzel majitelky panstvi Anyzky Alzbéty z Hornfelsu a
aktér této rozsahlé piestavby, ,,zalozil na krasném misté“ domdaci kapli
Panny Marie (Podlaha 1910, 177). Dosavadni literatura, pokud se otdzkou
kaple ve Svinné zabyvala, soudi, Ze byla soucasti sidla —,,starého zamku*.
Domnivédme se, Ze kaple byla zaloZena na néavrsi nad tvrzi, a pozdéji, prii
stavbé ,,nového zamku* pojata do jeho organismu. V souladu s nafizenimi
Josefa II. byla kaple ve Svinné zruSena (Politicky a Skolni okres
Rokycansky 1898, 339).

Poté, co vrchnost presidlila do nového sidla, doziva stary objekt jako
obydli deputdtniki. V ,,domku®, v severni Cdsti objektu, bydlel kovaf.
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Jedna z mistnosti v druhém podlazi ,,paldce* byla obydlena jesté¢ v 60.
letech 20. stoleti.

,yotary zamek* ve Svinné je typem drobného panského sidla, které se v
ramci dobovych poZadavkil a objektivnich okolnosti pfetvarelo a nartstalo,
aniz by byla vyrazné€ popirdna jeho Casoprostorova skladba. OdliSuje se tak
od procentudlné vétsi skupiny staveb vedenych snahou o maximalni
rozchod se starSi stavebni tradici.

Obr. 20: Svinnd - pldn suterénu tvrze, Obr. 21: Svinnd - rekonstrukce

plné gotickd fize, Srafované renesancni.  stavebniho vyvoje objektu tvrze,
shora fdze gotickd, renesancni,

barokni, soucasny stav.

48



Ujezdec

Od Zbiroha se tahne k jihu udoli omezené lesnimi masivy Kvaskem a
Bukovem. Ve stfedni ¢4sti udoli na bifehu rybnika nedaleko Capského
mlyna jsou dosud patrné zbytky tvrzisté, jediného hmotného pozistatku
zaniklé stredovéké osady Ujezd.

Vesnice je poprvé uvedena r.1333 jako sidlo Jana z Ujezda (Sedlacek
1898, 268). V druhé poloviné 14. stoleti se ves délila na n€kolik drobnych
statkli (Sedlacek 1908, 924). Okolnosti dpadku a zdniku statku jsou
nejasné, soudi se, Ze ves zanikla na pocatku 15. stoleti (Bayerlovi 1975,9).
Roku 1526 a 1542 je misto nazyvané Maly Ujezd (Sedldcek 1908, 924).
TyZ nazev se dnes vztahuje k baroknimu panskému dvoru, ktery se nachizi
nedaleko zanikl€ tvrze v jihozdpadni ¢asti udoli.

V jihovychodni casti udoli byly patrné az po zaniku stiedovéké vsi
zalozené Capsky a Dvorecky rybnik. Vznik rybnikd spolu s mladsimi
zasahy v dobé primyslového rozvoje oblasti ovlivnily tvafnost celého
udoli, kterd je dnes patrné¢ velmi vzdilena stfedovéké realité. Proto
vystupuje tvrziste€ jako pouhé torzo odtrZzené od dobovych souvislosti.

TvrziStém je nizky pahorek, ktery vystupuje z mokrého dna Sirokého
ptikopu (obr.15). Piikop je dosud patrny na zdpadni a jiZzni stran¢. Zapadni
&ast pifkopu respektovala zprvu oblouk cesty z Malého Ujezda do Zbiroha
- posléze se cesta narovnala a likvidovala ¢astecné piikop télesem svého
naspu. Na severu a vychodé se dotyka tvrzi§té hladina Capského rybnika.
Na map¢ stabilniho katastru je misto nékdejSi tvrze nazyvané ,,stard
cihelna®. Pozdéji byla vybudovand na tvrziSti kovarna (Podlaha 1900,
158), uzivana posléze jako rybarna. Objekt byvalé rybarny se dochoval
dodnes. Druhotné intenzivni uzivani pahorku stiedovéké tvrze mélo za
nasledek likvidaci tvarovych 1 objemovych proporci objektu a vyhlazeni
kdysi snad patrnych detailtl.

Vesela

Ves Veseld je zndmd z historickych pramend od r.1352. Roku 1379
existovaly ve vsi vlady&i statky, které vlastnili Amcha a Céislav.
Amchovym potomkem byl patrné¢ Amcha z Veselé, ktery plisobil r.1420 ve
sluzbach Svamberki. Po r.1432, kdy se s Amchovym jménem setkdvame
naposledy, mizi na dlouho zpravy o stfedoveké vsi (Sedlacek 1905, 88).

V poloving 16. stoleti je Veseld opét zminovana jako piedmcét
majetkovych transakci. Na &4sti Jana Resanského z Kadova, ktery pusobil
ve Veselé pred 1.1597, existovala tvrz ptipominana r.1609. Dva dily tvrze,
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Obr. 22: Ujezdec - stav r. 1839 a detail tvrzisté.
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dvora a vsi tehdy vlastnil Ondfej Resansky, sedénim na Starém Smolivci.
Na konci 17. stoleti statek casto ménil majitele, az byl posléze ptipojen ke
Stahlavskému panstvi (tamtéz).

Nejstarsi ¢asti, snad plvodnim stfedovékym jadrem vsi, je severni jeji
Cast. Asi pét usedlosti obklopovalo kapkovitou nédves, kterd byla ptistupna
od jihu. Pfi piistupové cesté vcele této Casti vsi se nachdzi pansky dvir.
Byl zaloZzeny na ploSin€ vyrazné vystupujici nad mokfinatymi lukami,
ktera ji obklopuji. Typologickd obdoba vazby panského sidla a poddanské
vsi je znamda z fady stfedovékych analogii. 1117,P pfedpoklddat, Ze na
misté¢ dneSniho dvora existovalo panské sidlo jiz v 15. ev. 14. stoleti. Snad
jiz v 6. stoleti dosSlo k rozvoji obce podél komunikaci, které se kiizi a vétvi
jizné€ od jadra vsi.

Lokalita panského dvora ptipominaného r.1609 v souvislosti s tvrzi je
nepochybné¢ totoznd s dneSnim dvorem pii okraji jadra obce.
LichobéZznikové prostranstvi, pfistupné branou v jihovychodnim nérozi
dvora, lemuji dnes vétSinou novodobé objekty. Patrné nejstarSim
hospodaiskym objektem je rozlehld, cCasteCné roubend stavba
s polovalbovou stiechou pii jihozdpadnim okraji ploSiny. Nékteré tramy
uzité na roubeni stén pochazeji prokazatelné ze starSiho barokniho krovu.

Pti vjezdu do dvora se nachdzi zdéné patrové staveni s polovalbovou
sttechou adaptované na kanceldfe JZD, které dviir v soucasné dob¢ uziva.
Prizkumem objektu byl vysledovédn slozity stavebni vyvoj, na jehoZ
pocatku je moZno stopovat fragment renesanCni tvrze doloZené
historickymi prameny k r. 1609.

Jadrem dnesniho staveni je objekt o stranidch 8 a 9 metri (obr. 23).
Pomérné tenké stény asi (80 cm) jsou v rozich a ve stiedu dvou
protilehlych stén zesileny bloky zdiva, do kterych jsou svedeny tlaky
vyvolané valenou klenbou se dvéma poli lunet s parabolickymi Ccely.
Okenni a dveini otvory jsou druhotné upravovany, stény nov€é omitany.
Prostor je ¢lenény mladSimi pfickami. Na zdkladé rozboru
architektonickych znakli je moZzné objekt datovat do druhé poloviny 16.
stoleti.

V nejméné dvou baroknich fazich probihal nartst objektu do dneSni
podoby. Starsi barokni fazi pfedchédzelo budovéni sklepa pod stfedni Casti
objektu.

Naskyté se otdzka, zda je blok renesan¢niho zdiva pudorysné ucelenou
casti samostatného objektu, ¢i zda je torzem rozsdhlejsiho, dnes Castecné
zaniklého stavebniho celku. Pfitomnost sklepa, lemujiciho jizni a vychodni
sténu renesancniho objektu, druhou moZnost znacné zpochybnuje.
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N¢ékdejsi nartst objektu neni doloZen ani na zbyvajicich strandch. Za téchto
okolnosti je mozné povazovat nejstarsi Cast objektu za fragment renesancni
vézové tvrze. VE&z ubourand na uroven prvniho nadzemniho podlazi
posléze splynula s hmotou dnesSniho barokniho objektu.
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Obr. 23: Veseld - pldn prizemi objektu. Renesancni jddro oznaceno plné.
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Problematické lokality

V této kapitole jsou shrnuté poznatky z pruzkumu mist, kde byl bez
rozhodného vysledku provéfovan udaj starS$i literatury nebo tradice
o existenci tvrze, ptipadné jsou zde zatrazené lokality jinak problematické.
Kratkym odkazem jsou zminéné objekty, které byvaji nékdy povazované
za tvrz, nicméng je lze spiSe zatadit pod pojem hrad.

Bechlov

Soupisové a regiondlni prace o Rokycansku piinaSeji nekonkrétni
sdéleni, kterd lze charakterizovat vyrokem Podlahova soupisu pamétek
(1900, 1) totiZ, Ze na Bechlové se nalézaji ,,pozistatky jakéhosi zaniklého
sidla®.

Bechlovem se nazyva lesni masiv, jehoZ centrem se tdhne stejnojmenny
skalnaty hieben (599 m n. m.). Toto jméno nesou 1 tseky poli na katastru
Drahofiova Ujezda a zejména Sebegic. V pramenech se les Bechlov poprvé
objevuje roku 1543 (Drachovsky 1908, 61; 1909, 23). Povrchovy prizkum
v letech 1979-81 v daném prostoru lokalizoval zaniklou sttedovékou
osadu (ZSO) Cetkov, zachytil fadu starych dilnich d€l a na Babské skdle
(564 m n. m.) zjistil situaci, kterou lze povaZovat za pozilstatek
nedokonéeného stiedovékého hradu (viz. Anderle, Svabek 1989, 120-121).
Tento nélez ale patrné netesi otdzku osidleni Bechlova v plné S§ifi.

Hamouz

Asi 1 km zdpadné od Zvikovce je misto zvané ,,Na hradku®, nebo
,Zadni hradek*. Dosud se tak fika poli, z néhoZ vybiha skalnaty ostroh do
udoli potoka SeC. Pod ostrohem se naléza CasteCné ve skale tesany stary
nahon, ktery souvisi se zaniklym rybnikem vyznaCenym jeSt¢ na mapé
stabilniho katastru z roku 1839. Jiné pozistatky starSiho osidleni nebyly na
lokalité zjiSténé.

Starsi regiondlni prace zde predpokladaly zanikly hrad, ktery davaly do
souvislosti se Zvikovcem, zaniklou tvrzi Rejdovkou ¢i dvorcem
Hamouzem, lezicim vySe v udoli potoka nad dal§im zaniklym rybnikem,
pti kterém jsou do svahu zapusténé sklepy nélezZejici ke dvoru.

Pfes dosavadni nedspéch povrchového priizkumu nemizZeme néjakou
formu stfedovékého osidleni v daném prostoru vyloucit a prizkum zde
nelze povazovat za skonceny.
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Hoholov

Zanikla stredoveéka osada (ZSO) se naléza v polich v prostoru byvalého
Holovského rybnika mezi Osekem a Biezinou. Po rybnice zlstala hrdz s
duby, po niz prochdzi cesta k hijovné Bazantnice. Tradice pfipomind
nalezy zdi stavénych na hlinu pfi orani jthovychodné od rybnika za silnici.

Opakovanymi sbéry keramiky bylo v prostoru byvalého rybnika
prokazano osidleni, které zilo uz v dob¢ starohradiStni, patrné€ jako zdzemi
hradiska Bfezina. Trvani stfedovéké vsi lze na zdkladé rozboru keramiky
sledovat od prvni pol. 13. stoleti, zdnikovy horizont provéazi vypdlend
mazanice a keramika z doby kolem poloviny 15. stoleti.

Do terénni misy, v niZ byval rybnik, pronika od severu zaoblena ploSina
asi ze dvou tfetin diive obklopend rameny rybnika, na niZ byla zjiSténa
kumulace ndlezli keramiky a mazanice. Pfi melioracich mokiiny v misté
rybnika byl nalezen  dil
dievéného vrtaného potrubi
(obr.1). Podobné nélezy jsou
znamé z Nezdic a Birkova (o.
Plzen - jih), v obou piipadech z
aredlu stfedoveké tvrze.

V  pramenech  vystupuje
Hoholov poprvé roku 1379 jako
ves se dvéma popluznimi dvory
Bohuslava a JeSka (ed. Emler
1876, 5). Jednalo se patrné o
Slechtické osoby, jak naznacuje
zapis Desk dvorskych (DD 61
pag. 279 (f. 88)) z roku 1437, v
némz  vystupuje KuneS z
Hoholova alias z Lomce, jako
kralovsky man drzici Mydlnou. N ki
Hoholov tedy zfeyjm¢ byl
puvodistém Slechtického rodu a
je tfeba tu pocitat s existenci
n¢jaké formy feuddlniho sidla, NPRataacs
snad 1 tvrze, jak naznacuji 0 50 cm
indicie z terénu.

Obr. 24: Hoholov. Zbytky dieveného
potrubi z aredlu ZSO.
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Hradek
Dnes Hradek u Rokycan domnély hrad (viz Anderle, Svébek 1989, 188).

Chachov

Tvrz v ZSO Chachov uvdadi néktera vlastivédnd literatura. Historické
prameny znaji roku 1379 pouze ves (ed. Emler 1876, 8). Ta pravdépodobné
zanikla v Podébradskych valkach a jako pustd je jmenovana v roce 1542
(Profous 1949, 3). Zanikld ves se nachazi v lese Chachové nedaleko
myslivny sv. Martina. V rdmci ZSO se vyskytuje rozsahly objekt se zbytky
kamenného ohrazeni, ktery asi zavdal domnénku o tvrzi. Ve skutenosti se
patrn¢ jedna o poztstatek sttedovékého panského dvora.

Chlukov

Hrad Chlukov, zminény
jedinkrat a to tzv. BeneSem T
Minoritou k roku 1352 (Dusek L
1968, 61), je snad totozny
s lokalitou KuSkov na hornim
toku Ledného potoka (viz
Anderle, Svébek 1989, 115).

Chlum

Berné plzenska z roku 1379
znd dvé mista toho jména
(Emler ed. 1876, 4, 7). Témer
Jisté se Chlumu na
Rokycansku netyka tdaj prvni,
kde vystupuje spolu s Vrceni,
pravdépodobnéjsi je totoZnost
druhého udaje - Chlum, ves
Néprova. Tento, ani dalsi
prameny, neznaji  formu
piipadného feudalniho sidla.

Piesto n&které regiondlni prace Obr. 25: Chlum ri1839 podle mapy
piipominaji tvrz v Chlumu. stabilniho  katastru.  Plné  nespalné,

sSrafovane spalné zbytky.
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V 17. stoleti existoval v Chlumu pansky dvir, uZivany jako soucast
zvikoveckého velkostatku. Po svém zaniku v 18. stoleti byl pohlcen
vesnickou zdstavbou. Jeho polohu dosud indikuje porucha v jinak
pravidelné zastavbé, vyskytujici se na severnim okraji vsi (obr. 25). Pfi
stavbé Cp. 25 tu byla podle obecni kroniky nalezena ,,zasypand studna
a mohutné klenuté sklepni zdivo*. Kolem roku 1800 byl star§i dvir
nahrazen novym popluznim dvorem vychodné od vsi.

Chockov

Ves Chockov byla ve 12. stoleti knizecim majetkem. V roce 1115 ji
Vladislav I. daroval kladrubskému klasteru, coz bylo roku 1186 potvrzeno
(Profous 1949, 26). Ve 14. stoleti je ve vsi doloZen vladyci statek Véiclava
z Chockova, v jehoz ramci se nalézalo feuddlovo obydli, specifikované
v kupni smlouvé z roku 1355 jako ,,staveni* (Kocka 1930, 292). Podobné
jako o ,,domé* hovoti Plta ze Skély o objektu, ktery roku 1397 prodava ve
vsi Radkovicich (o. Plzen - jih), a jenZ dnes klasifikujeme jako tvrz.

V roce 1413 ve vsi sidlil Herold z Chockova (Profous 1949, 26), ktery
byl krdlovskym manem. Chockov byl znicen husity, nejspiSe pfi akci proti
LibStejnu (1430), a jesSt¢ roku 1544 byl pusty (DZ k 45, fol. F-5). Za
Floriana Grispeka na Kacetové byly na Chockové postaveny nové piibytky
(DZ k 62, fol. D-4). Ve tficetileté valce byla ves opét zniCena a aZ roku
1713 byla z popudu Ceské komory zaloZena nové ves Chockov na novém
misté. Polohu staré vsi klade mistni tradice na ploSinu severovychodné od
dvora Obory, hovoii se také o ndlezech zdiva v poloze ,Na hrobech®.
Prizkumem se nepodatilo polohu ZSO potvrdit.

Chylice

Ves Chylice je pisemnymi prameny doloZena od konce 12. stoleti, kdy
byla darovéina bifevnovskému klasSteru. Pred rokem 1212 ji ziskal vyménou
s klasterem krdlovsky podstoli Sobéhrd (Sedlacek 1908, 344).
S plisobenim tohoto pdna nebo jeho rodiny je snad spjata stavba zdejSiho
kostela sv. Jakuba, uskutecnénd podle A. Merhautové (1971, 301) v 1.
ctvrtin€ 13. stoleti, ¢i o malo pozd¢ji. Existence kostela byla jisté spjata
s pritomnosti feuddlniho sidla, které vSak v dneSnim terénu nelze
identifikovat.
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Obr. 26: Chylice, situace ndlezii ZSO v okoli kostela sv. Jakuba vyznacena do
katastrdini mapy z r. 1838. Srafované plochy s ndlezy keramiky a poziistatky
objektii, kiizkované s ndlezy ,,dlaZby“. Stojici objekty nerozlisené na spalné a
nespalné.
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Ve 14. stoleti byla ves rozdrobena na vice mensSich statki. Z nich
pochdzely rodiny vladyki z Chylic, ktefi jsou pfipominéni az do 16. stoleti.
Neni vSak pravdépodobné, Ze by na nékterém ze zdejSich statkii byla
vybudovéana tvrz.

Datovéni keramiky ze sbérii na lokalité sahd od pielomu 12. a 13.stoleti
az do poloviny stoleti 15., kdy ves zanikla po plenéni v podébradskych
valkéach. Od t€ doby zde Zivortil pouze kostel a samota.

Chylice jsou predmétem archeologického zijmu pomérné dlouho.
Pamatky archeologické 1868—69 o nich uvadé€ji: ,,Kde zakopneS, na
zéklady prijdes®, coz do jisté miry vérné charakterizuje 1 dnesSni situaci,
1 kdyZ lokalita béhem doby utrp€la mnoha ruSivymi zasahy (obr. 26). Jeden
z nich zaznamenal jiZ citovany pramen. Pfi rozkopéni ,,pahrbku na konci
louky bliZe hibitovni zdi“ byly pry nalezeny ,,rozmanité véci®. Pii likvidaci
jiného reliktu, v zahrad€ naproti jiznimu vchodu kostela, byl udajné
vykopan ,mecC*. NejhrubSi zdsah lokalita prodélala pii melioracich
provadénych od roku 1978. Vykopy porusily sidelni jamy, podle popisu
svédkl vyplnéné Cernou zemi, v niZ amatérSti sbéraci nalezli mnoZstvi
keramiky a Zelezné predméty, mezi nimi srp a podkovu, z vykopu téz
pochdzi odpad po vyrobé zeleza. Zipadné, mezi kostelem a rybniCkem
byla zachycena ,,dlazba“. Na dlaZzdéni pry také narazil hrobnik pti hloubeni
hrobu severné pod kostelem. Stopy naruSenych stftedovékych objektil 1ze
sledovat zdpadné a severozapadné od kostela. V tomto prostoru se udajné
také naléza zasypand studna. Sidelni jamy byly melioraci zasazeny 1 za
silnici vychodné od hibitova. Terénni relikty jsou patrné také na palouku
s rybniCkem a na zahrad¢ usedlosti v sousedstvi kostela. Jednim z nich je
uvoz pouzivany jeSté pred zdruZstevnénim pfilehlych poli. Terénni tvary
a nalezy, které se na lokalité¢ vyskytuji, resp. vyskytovaly, nelze davat do
spojitosti s pfedpokladanym feuddlnim sidlem tak, jak to €ini nejnovéjsi
literatura (Kolektiv 1985, 115).

JecCnisté

V roce 1374 piebiral Jan (Jesek) z Ujezda svij dil z djezdského zboii.
Zahrnoval dvir v Drahotiové Ujezdé se dvéma podsedky, Gtvrty hlas
podaciho ujezdského kostela, dvir popluzni a kmetci a mlyn v Jejicném
(Sedlacek 1889, 66). Roku 1379 zdejsi popluzni dvur vlastnil Drahon ke
svému dilu v Drahonové Ujezdé (Emler ed. 1876, 6). Dile se prameny
odmlCuji a teprve v roce 1544 jsou zaznamendna dvé pustd dvorfisté
v Dédicném (Sedlacek 1908, 359).
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Na zékladé téchto zminek se vyskytl ndzor, Ze zde existovala tvrz.
V umisténi lokality vSak autofi nebyli jednotni.

Mapa stabilniho katastru zachovala ndzev "V jecniStich" pro pole na
levém biehu ZbiroZského potoka pod Capskym mlynem. Zde také byla pii
povrchovém prazkumu zjiSténd zhuSténi ndlezi keramiky v pdsu
soubéZzném s potokem. Jedna z kumulaci se nachédzela na okraji misovité
prohlubn¢ o priméru asi 15 m v oraném poli, kterd byla vyplnéna tmavym
materidlem. Sebrand keramika pochézi ze 16. stoleti. Existence tvrze zde
neni pravdépodobnd jak z historickych zminek, tak ze stavu terénu.

Kralovka

Domnély hrad nedaleko polohy Kralovka na katastru obce Olesna (viz
Anderle, Svabek 1989, 114).

Kvasek

V regiondlni literatufe ZbiroZska figuruje lokalita zvand Kvasek.
Vyznam tohoto pojmu zustal i ptes jisté snahy dosud nejasny.

Veskerd pozornost je upirdna k tzv. ,,Kostelni louce®, ev. ,,Bendici®, tj.
poli za lesem, nalevo od silnice ze Zbiroha do Ttenic. Misto je opfedeno
celou fadou povésti, které rozvadeji shodny namét. Podle nich stdval na
louce klaster, jehoz pozlstatkem byvala doneddvna roubend ,klasSterni*
studdnka a zanikly rybnik. Na poli byvaly pry patrné i jakési haltyte.
Sedlaci vyoravali kameni a slychali, jak pti orani duni.

Prestoze nelze povésti jednoznaéné odmitnout, nebyla existence kl4Stera
nebo kostela na lokalit€¢ doloZena. Nazev ,,Kostelni louka“ ev. ,, Kostelni
les* ma prozaictéj$i piivod -pozemky patfily ke kostelu sv. MikuldSe ve
Zbiroze a uzivaly je rody posluhujici pfi zminéném kostele. Nic vSak
neméni na skuteCnosti, Ze na lokalité¢ byly pozorovany jevy, signalizujici
pritomnost zaniklé stfedovéké osady.

Povrchovy prizkum shledal téZce poSkozeny terén, nebot’ lokalita, do té
doby louka s ostriivky zelené, byla v zaii 1979 zordna a zmeliorovana.
Zasah za pouziti, t€Zkych mechanismil byl do té miry zdsadni, Ze jednou
provzdy setfel nékdejsi situaci.

Na poli byl sbérem ziskan riiznorody soubor keramickych zlomk, z
nichz nejstarSi pochazi ze 14. stoleti. Byly nalezeny rovnéz zlomky
stavebni keramiky a pobliz mista byvalé studanky kumulace vétSich
kamentl.
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Kostelni louka se dotyka jiznim okrajem rozsédhlejSiho lesniho celku,
jehoz vychodni Cast je nazyvand Kvasek. Na severnim okraji v tésném
sousedstvi ,,Kostelni louky* byly pozorovany relikty stfedovékych mezi.
Pfi jiZznim okraji lesniho masivu, ktery pokryva plochd navrsi, probihd od
vychodu k zdpadu skalnatd patet. Mohutny valovity dtvar dlouhy stovky
metrii nese na mnoha mistech stopy dobyvani kamene. Na vychodnim
konci skalniho valu je patrnd skupina prohlubni, které je mozné povazovat
za relikty sidelnich objektii. V jedné jame, ze které byla z nezndmych
pii¢in odstranéna kamennd sut’, je dobfe patrnd plenta z kamene kladeného
na hlinu, kterd zpevnuje stény zahloubeného objektu. V okoli byly
rozptylené ilomky cihel a nékolik zlomki kamnovych kachll, datovanych
do 17. stoleti.

Podle jediné zndmé historické zpravy vlastnil roku 1652 zbirozsky
méstan, zvany Kvdasecky, zbytky panského sidla na Kvasku. (Drachovsky
1909, 24). Které z popisovanych lokalit se tdaj tyka, nebylo zatim moZné
rozhodnout.

Lhotka

Historie vsi, pivodné zvané
Lhota, probihala ve 14. stoleti
soubézné s blizkym Ostrovcem, se
kterym tvotfila malé panstvi. Po
osamostatnéni podle A.
Drachovského zde méla byt
postavena tvrz. Pred tficetiletou
valkou drzeli Lhotku Bé&Sinové na
Hresihlavech, snad do roku 1699.
V roce 1737 presidlili Strojeticti ze
Strojetic ze svého sidla ve Lhotce na
nov¢ postaveny tereSovsky zdmek
(Kolektiv 1985, 184).

Urcitou indicii pro piipadnou
existenci tvrze je situace byvalého
panského dvora rozparcelovaného
roku 1817, ktery je typologickou
obdobou  renesan¢niho dvora
v sousednim Ostrovci. Na misté
barokniho  dfevéného  zamecCku
v ¢ele dvora smérem k navsi (obr.

Obr. 27: Lhotka r. 1839 podle
mapy  stabilniho  katastru.
Plné nespalné, Srafovane
spalné objekty. Vyznacena
poloha zamku.
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27) dnes stoji domek Cp. 1, ktery vyuziva star$i kamenné zaklady Siroké
misty az 2,3 m. Pii zemnich pracich se v okoli ¢p. 1 nalézaji zbytky
ohotelych tram, které pochdzeji z pozaru zdmecku roku 1888 (tamtéz).

Jak bylo zminéno, typologickd shoda s renesan¢nimi dvory sledované
oblasti nevylucuje, Ze ptfedchiidcem barokniho zdmecCku byla na témze
misté renesancni tvrz.

LiSna

Starsi literatura zde predpokladala existenci sidla Jitika Protivce z LiSné,
které oznacovala terminem tvrz (Drachovsky 1908, 55). Priizkumem nebyl
udaj potvrzen. Jifik Protivec snad ani v LiSné nesidlil.

V této souvislosti byla vénovidna pozornost mistu ,,Okrouhlik*
a sousedni poloze ,Na rumu® vychodné od obce pii silnici na Zebrdk. Na
poli severovychodné od liSenské hijovny byly pii orbé nalézany keramické
stitepy, zrezivélé Zzelezné predméty a pry 1 zlat€é mince. Mistni obCan
zachytil pluhem dlouhy opracovany piskovcovy kamen. K mistu se vaze
povést o klastete, ktery byl vypalen pfi priitahu husitskych vojsk.

Na ,,Okrouhliku* stavala sttedovékd ves nebo pouze dviir. Roku 1552 je
uvadén Okrouhlik pusty (Drachovsky 1909, 24).

Mesno

V Mesné byval mansky statek, ktery podle udaje z roku 1454 vlastnila
Zofie ze Zbynic, vdova po Jaroslavu z Homberka (Profous 1951, 58). Na
tomto statku existovala tvrz, podobné jako na okolnich manstvich, ktera
vycet PotiCského panstvi z roku 1587 (tamtéz), v némZ mimo jiné figuruje
Mesno ves, tvrzisSté a popluZi.

Polohu tvrze a popluZzniho dvora se dosud nepodafilo urc¢it. Dlvodna
poloha farniho areélu byla provéfovana povrchovym prizkumem. Sbéry na
zahradé prokazaly stfedovéké osidleni od 2.poloviny 13. stoleti do stoleti
15., otdzka polohy tvrze se tim ovSem nefesi.

Prasny Ujezd
Ves byla dlouho soucésti vétSiho statku a az do 18. stoleti je pouze

nékolikrat jmenovana ve vyctu zbozi vétSiho panstvi. Roku 1738 prodal
Véclav, svobodny pan z Rumerskirchu na HfeSihlavech, sviij dil Ujezda
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hrabéti ze Stampachu. Roku 1741 piikoupil Ferdinand ze Stampachu
zvikoveckou cast do té doby rozdélené vsi. Sloucenim obou Casti povstal
samostatny statek Prasny Ujezd (Mach nepubl.).

Pravdépodobné ve 30. letech 18. stoleti zde Stampachové postavili
barokni zamek, ktery je doloZen zfizenim zdmecké kaple za hrabéte
Allemana (Kolektiv 1985, 272). Zamek byl soucasti panského dvora, k
jehoz hospodarstvi patiil také ov¢in a pivovar. V letech 1815-22 nechal
svobodny péan ze Stilfriedu na TereSové zamek sniZit a upravit do dnes$ni
podoby (tamtéz).

Uvahy o existenci star§iho predbarokniho jidra objektu (tamté?) je na
zéklad¢ prizkumu mozZno jednozna¢né odmitnout. Opérné pilife objektu,
jimiZ autofi opiraji svoje vyvody, jsou ve skuteCnosti pozdnim zdsahem,
kterym méla byt ziejmé zachycena porucha stavby, kterd si nakonec
vyzadala jeji sniZeni. StarSimu, neZ baroknimu pivodu komplexu dvora
neodpovida také jeho umisténi v izolaci mimo ves a bez respektu k jejimu
usporadani (obr. 28).

podle mapy stabilniho
katastru. Objekty nerozlisené

PRIHY,
— \ na spalné a nespalné.
e 7 K \ Wznacena poloha zdmku.



Radec
Hrad v masivu Radée (viz Anderle, Svabek 1989, 113).

Rokycany
Biskupsky méstsky hrad (viz Svabek 1982, 116).

Sebecdice

Ve vsi, lezici na upati lesnatého Bechlova, byl uz roku 1359 vladycky
statek (Sedlacek 1908, 787). V roce 1379 se ves d¢lila na Sebecice Mensi
jisttho Hrdoné a Vétsi, statek Bedficha Chlumka. Po dlouhé odmlce se
v 16. stoleti hovoii jiz jen o vsi jako soucasti libStejnského, biskoupeckého
a od roku 1573 zbirozského panstvi (Profous 1957, 16).

Sebecice dosud nebyly uvadény ve spojitosti s existenci tvrze, starsi
literatura tu vSak pfipomina valové opevnéni, které bylo povazovano za
opevnéni prehistorické vsi (Kolektiv 1898, 335). Toto blize neurCené
opevnéni zaniklo do konce 19. stoleti, takze udaj nelze ovéfit, je vSak
pravdépodobné, 7Ze se spiS jednalo o fortifikaci sttedovékou, kterd by
mohla souviset s pifipadnym feudalnim sidlem.

Stary Zamek
Hrad u Klabavy (viz Heber 1844, 230, Sedlacek 1905, 236).

StrasSice
Hrad (viz Anderle, Svébek 1989, 112).

Teresov

Ptitomnost tvrze, kterou uvadi F. Palacky (1848, 409), neni za
soucasnych znalosti prokazatelnd, autor ztejmé ptecenil tdaje ze 14.stoleti
(Emler ed. 1876, 6), které naznacuji, Ze tu existovaly vladycké statky.

Variny
V pramenech se Variny objevuji poc¢inaje rokem 1283 v souvislosti
s Benedou (Sedlacek 1908, 938), ktery zahajuje fadu vladyka uZivajicich
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predikatu po této vsi. K roku 1379 je zde dolozena ves s popluznim
dvorem a dvéma podsedky (Emler ed. 1876, 7), kterd patfila jistému
Dubcovi. Pozdé€ji se toto jméno, resp. pfijmeni vyskytuje ve zkraceném
tvaru Duc u pfisluSniki této rodiny. Také Vafiny zfejmé postihly
podébradské valky, nebot’ roku 1499 byla ves pustd a prezival v ni jen
popluzni dvir (Profous 1957, 477).

Polohu ZSO oznacuje pomistni jméno ,,ve Vatinech®, které se vztahuje
k polim na pomezi katastru Stupna a jihozdpadniho vybéZku katastru
Bezdckova. Tady v udoli, protékaném potiickem v okoli kiiZovatky cest do
Stupna, Bfeziny a Bezdckova, bylo prizkumem zachyceno stredoveké
osidleni doloZzené keramikou 13. az 15. stoleti. Na terénni terase, piimo
nad zminénou kfiZovatkou cest, byl zjiStén objekt, ktery se projevoval
kumulaci vyoraného stavebniho kamene, vypalené mazanice a zlomkové
keramiky. V ziskaném materidlu je i nckolik zlomka gotickych kachli
s reliéfni vyzdobou. Pritomnost téchto kachlovych kamen v objektu
signalizuje vySSi spoleCenskou uroven jeho wuZivateli a je velmi
pravdépodobné, Ze objekt byl obytnym stavenim zdejSitho popluzniho
dvora. Ve Vafinech tedy stdly dominantni poloze dvir s pomérné
pfepychové vybavenym obydlim, nikoli tvrz.

Vimberk

Hrad mezi Dobfivem a StraSicemi (viz Anderle, Svabek 1989, 114).

Vojenice

Sttedoveéké Vojenice byly uz roku 1352 farni vsi, délenou na nckolik
vladyckych statki (Profous 1957, 596, Sedlicek 1908, 972). Z toho
vychazela star$i literatura, kdyZ sem kladla tvrz, jeZ zde méla existovat
pocatkem 15. stoleti. Za véaleCnych udélosti 15. stoleti zanikla zdejSi fara
a utrpé€la ziejmé 1 ves a zpravy o ni umlkaji.

V poloviné¢ 16. stoleti ptipadl zdejsi pansky dvir dvéma sedldkim.
Roku 1618 obnovil pan na HfeSihlavech zdejsi kostel a patrn€ 1 faru
(Podlaha 1910, 254). Ves stradala za tficetileté valky, zpustly selské dvory
a vrchnost zde buduje barokni pansky dvir. Na misté fary byla vystavéna
sypka, patrn¢€ soucasna spravni budova statniho statku.

Pasobeni nového dvora patrné zcela setfelo situaci stfedoveéké vsi.
Severné od kostela je mozné v misté¢ zhusténi ndlezi keramickych zlomkt
predpokladat existenci stiedovékého objektu, k jehoz vybaveni v 15. stoleti
patfila 1 kachlova kamna. Ta se v této dob& vyskytuji pouze v obydlich na
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vyS$$i socidlni drovni. Zde vzhledem k blizkosti kostela miiZe nejspis jit,

v souladu s tradici, o poztlstatek fary, z dvahy vSak nelze vyloucit ani
panské obydli.

Zamecek
Na levém bfehu nad udstim : "”urun/,,/,;,//@
Radnického potoka do Mze se na ,.«\\\\‘\.i}ff‘:?,'r}},‘iﬁ/zliﬂ’,”’//”’fu /%2%
nevyrazném  skalnatém  ostrohu . ot i /M/////%N‘%
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objektu F. Urban (1946, 148) =
vyjadfil ndzor, Ze ,Zameclek“ %
souvisi s obranou hradu KraSova, /ﬁ%’j;
s &fm7 nelze souhlasit. %
Problematick4 je téZ dvaha J. Rouse %Z;
a J. Pecha (1966, 116), kteli ZZ==

v ,ZameCku*  spatfuji  pavodni .
hiesihlavskou tvrz. Pfi usti potoka 7 %
sice staval hfesSihlavsky mlyn, roku
1652 pusty, ale vzdalenost HreSihlav

W
W
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gl
L

\\f;’

W C 10m
(byt'" jsou znovu vysazovan€) je ¥ \\\\\\\\k !
piili§ velkd. Dalsf moZnost vykladu \j\\\\\\\_\§\g§f§5\\.§§¢;§§§§,ﬁ

davd pojmenovani lesa  proti

Rakoluskam  (tedy v  prostoru Opr. 29: Zdmecek. Pldn stredovékého
~Zamecku™) Malenice, které by opevnéného objektu.

mohlo pripominat zaniklé
sttedovEké osidleni, jehoz soucasti by pak ,,Zamecek* byl.

Zvikovec
Hrad na misté dneSniho zamku (viz Sedlacek 1905, 249).
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V4 4
Zavér

V letech 1976-81 byl v rokycanském okrese proveden prizkum
existujicich tvrzi, mist, kde tvrz prokazatelné stdvala i dalSich lokalit, kde
bylo mozZzné ptitomnost tvrze ptredpokladat. Vysledny korpus umoznuje
urcitd zobecnéni, a to i pies omezeni, kterd klade stav pramenné zakladny
i pouzitd metoda povrchového prazkumu (zdvéry poprvé publikovany
v Ro¢ence KAS 1984, str. 110-112).

Existence tvrze byla prokdzdna ve 33 piipadech, na nichz lze sledovat
cetnost vyskytu tvrzi rokycanského okresu v pritbéhu ¢asu (obr. 30).

Je tfeba predpokladat, Ze tvrze jsou zde budované uz ve 2.poloviné 13.
stoleti, jak naznaCuji nalezy na tvrzisti v Neslivech (o. Plzen jih), (Anderle,
Rozmbersky, v tisku), které je typologicky piibuzné tvrzisti v sousednim
Javore, déile v Kokoté, Dvorci a Podmoklech (I). Posledni lokalitu je mozné
datovat do 2. poloviny 13. stoleti podle litografie zdejSich Krolmusovych
nalez{.

Tyto nejstarSi tvrze jsou vétSinou nevelké objekty stavéné prevazné ze
dfeva na umélém pahorku, ktery obvykle obklopuje piikop s vnéjSim valem.
Vzhledem k malym rozmérim vrcholové ploSiny pfedpoklddame, Ze
v Javofe a Podmoklech (I) zastavbu tvrze tvorila dievéna véZova budova.

Zminéné objekty uvozuji prvni obdobi rozvoje tvrzi na Rokycansku,
které trva do pocatku 15. stoleti, pfiCemzZ vyrazny ndrlst poctu tvrzi ve 2.
poloving 14. stoleti muze byt silné¢ ovlivnén zkreslenim danym stavem
prameni. Kolem poloviny 15. stoleti zaznamendvame prudky pokles poctu
predevSim z podébradské doby. Po roce 1500 dochédzi v naznacich ke
konsolidaci situace, ktera prerQistd ve 2. poloviné 16. stoleti v hromadny
rozvoj renesancnich tvrzi. Toto obdobi ostfe uzavira valecné déni tficetileté
valky.

Vyvoj tvrzi na Rokycansku se tedy rozpada do dvou uzavienych obdobi.
V ramci prvni skupiny tvrzi lze z celkového poctu devatenicti lokalit
rekonstruovat podobu pouze nékolika z nich, Javoru, MydIné a Rovného,
podminecné t€Z Svinné a Podmokel (I). Tvrz Javor je dfevénou veézi
stisnénou na umeélém pahorku obklopeném piikopem a vnéjSim valem.
s velkym podilem zdénych konstrukci, Svinnéd pak dvojdilny vézovy paléc,
ktery zfeyjm& stdl na okraji vétStho ohrazeného aredlu. Pozustatky
dvojdilného véZového palace se v podobné situaci zachovaly také v Oseku.
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Tento typ tvrzi spada v ramci prvniho obdobi do mladsiho horizontu, v némz
1ze naopak tvrz urovné Javoru povazovat za archaismus.

vvvvvv

Na MydIné je do nejvice exponovaného naroZzi vloZzena mohutnd asi véZova
stavba roubend ze dfeva a omazand lepenici, urCend ke kryti ostatnich ¢asti
tvrziSté, na Rovném je ndrozi ohrazeni vzdalené od palice, ktery byl
nejpevnéjsi stavbou aredlu, spiSe jen symbolicky posilené ttlou vizkou.

Kamenné casti zastavby jsou na dalSich tvrziStich doloZené jen
v Drahonové Ujezdé (I), Chotétiné, Kafizku a Skomelné.

V bezprostiedni blizkosti tvrze stdval hospodéisky dvir, coZ je patrné ze
situace na Javore, Mydlné, Rovném i Dvorci a Skomelnu. V ptipadé¢
Dvorce, Chotétina, Katizku, MydIné a Rovného byla fortifikace doplnéna
soustavou vodniho opevnéni. Volba polohy tvrzi neni vedena strategickymi
ohledy a urcité zdani pevnosti jim dodava vétSinou pouze vlastni opevnéni.
(K podobnému zavéru dospél P. Chotébor 1982, 360). S vyjimkou
,ZameCku®, kde neni situace dostateCn¢ objasnénd, byly ostatni tvrze

ee o

Do druhé skupiny lze zatadit tvrze Biskoupky, Drahotitiv Ujezd (II),
Ejpovice, HreSihlavy, Lhotku, Liblin (I), Liblin (I), MiroSov, Osek,
Ostrovec, Podmokly (II), Podmokly (III), Piivétice, SmédcCice, Svinnou
a Veselou, tedy celkem 16 objektil. Tvrze v Drahotiové Ujezdé, Ejpovicich,
Lhotce, MiroSovée, Oseku, Ostrovcei, Smédcicich, Svinné a Veselé, tedy 9
objekti, bylo mozné lokalizovat a blize posoudit. Piikladem svébytné
podskupiny, kterou lze zaroven povazovat za vyrazny typ charakteristicky
pro obdobi 2. pol. 16. stoleti jsou tvrze v Drahonové [jjezdé, Ejpovicich
a Ostrovci. V obvodové zastavbé ¢tyfuhelného dvora stala masivni palacova
tvrz. Svoji polohou se vazala na exponovangj$i vjezd do dvora. Ostatni
objekty - kovarna, pivovar, stodoly i stije pro dobytek souvisely
s hospodatskym provozem dvora. K $ir§Simu hospodéarskému zazemi nélezel
ov¢in, situovany na odlehlej$Sim misté a pravidelné rybnicek.

Dvir byl svébytnou hospodaiskou jednotkou, okrajové véazany na
existujici ves, do jejthoz télesa byl organicky zaclenén. Hospodaiska
expanze dvora ptispéla v nékterych ptipadech k zaniku vsi.

Krom¢ zblokované dvorové dispozice a kamenné ohrady, vyplhujici
proluky ¢i obklopujici jddro dvora, nebyly shleddny jakékoli dalsi formy
opevnéni. Do této skupiny lze nepochybné zatadit tvrz v Biskoupkéch,
Lhotce, Podmoklech, Privéticich a Smédcicich, kde se dochoval renesanéni
dviir ¢i jeho Cast a s jistou pravdépodobnosti dvir a tvrz v Libling, Oseku,
Svinné a Veselé.

67



1300

1500

1600

Biskoupky

Busovice

Dvorec

Drahotitiv Ujezd 1

Drahotitiv Ujezd 1

Ejpovice

HfteSihlavy

Choténin

O X[ Q| || | W] —

Javor

p—
[e)

Kamenny Ujezd

[S—
[S—

Kamyk

p—
\]

Karizek

p—
(O8]

Kokot

[E—
S

Lhotka

-t —1

p—
9

Liblin

p—
(@)

Liblin

—
3

Mesno

—
oo

MiroSov

—
\O

MydIna

[\®}
(e

Osek

\S]
p—

Ostrovec

N
\S]

Podmokly I

[\
(O8]

Podmokly IT

)
=

Podmokly III

N
W

Piivétice

[\
N

Rovny

\}
3

Skomelno

[\
oo

Smédcice

[\
\O

Stiapole

(O8]
e}

Svinna

(O8]
—

Ujezdec

(98]
[\

Vesela

(98]
(O8]

Zamecek

|
|
|

Casovy interval existence tvrzi v okrese Rokycany

Obr. 30: Graf vyskytu tvrzi na Rokycansku.
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V ptipad€ Oseka a Svinné se setkdvame se stftedovékym jadrem objektu,
které pohltila ve 2. pol. 16. stoleti renesancni piistavba a v pripadé Svinné
a Veselé se specifickou terénni situaci, svéd¢ici o starSim odliSném
usporadani lokality. Uvedené skuteCnosti meély vliv na utvareni
renesan¢niho objektu.

Na okraji korpusu tvrzi 2. skupiny se nachdzi tvrz v MiroSové.
Zvlastnost objektu je dana dobou vzniku - pfelom 16. a 17. stoleti - a
osobou stavebnika, Ferdinanda Grispeka. Tvrz byla pravdépodobné solitér
vytrzeny z kontextu hospodafského dvora, ktery existoval opodal. Svym
charakterem pohodIlného panského obydli tvoii tato tvrz prechod ke
kvalitativné vySSimu stupni panského sidla, jimz se stal ve druhé poloving
17. stoleti zamek.

Porovname-li lokality zahrnuté do 1. a 2. skupiny, konstatujeme, Ze se
vyrazné liSi a Ze zvolené déleni, vyplyvajici z Casového grafu existence
tvrzi (obr.8), ma diivodné opodstatnéni s platnosti pro tento region.

1200 1300 1400 1500 1600

e — ———

Obr. 31: Cetnost vyskytu tvrzi na Rokycansku v zdvislosti na case.
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