ZPRAVODAJ KLUBU AUGUSTA SEDLACKA

laska

ro¢nik XXI, 2010, ¢. 2

Opevnény Bospor
Jan PiZl

Bospor. UZina odd&lujici dva kontinenty, pruh vody
a zaroven jadro dvou po sobé jdoucich svétovych impérii —
byzantského a osmanského. Po mytické princezné¢ Eurépé
jedouci na hibeté byka prekracovali iZinu Sifitelé zemédél-
stvi, pozd&ji obchodnici, umélci, u€enci, jindy armady ¢i
epidemie vSeho druhu. Bospor vZdy spiSe spojoval, nez
rozdéloval. ProtoZe ovSem politickym cilem byva lidi spise
rozdélovat, neZ spojovat, vyrostla na biezich Bosporu celd
fada rGiznych pevnosti. Ty, které se dosud zachovaly, svymi
rozmanitymi formami ndzorn€ ilustruji dramatické dé&jiny
tohoto tizkého pruhu mofské vody."”

Zda néjaké fortifikace obklopovaly sidli§t€¢ jménem
Semistra a Lygos, které v dob¢ bronzové zaujimaly misto
dnesniho istanbulského starého mésta (Stambul), nevime.
V dobé tecké kolonizace vznikla u dsti Bosporu dvé sidla,
kterd jiz nepochybné hradby méla. Pozdéji je vSak zcela
pohltily ¢tvrti istanbulské megalopole. Na mist¢ Stambulu
se rozkladalo Byzantion, ¢tvrti Kadikoy pfedchazela obec
Chalcedon. Podobu jejich hradeb

pol rychle rostla. Pocatkem 3. stoleti nechal cisai Theodosi-
us II. vybudovat opevnéni, které by chranilo i nové ctvrti
polozené pred starou hradbou.

Tyto Theodosiovy hradby byly v obranyschopném sta-
vu udrZoviny aZ do novovéku a prekondny byly jen dva-
krat. Poprvé kiizaky v roce 1204 — za situace, kdy ve mésté
nebylo nikomu jasné, jestli jde o spojence nebo o nepritele
akdo je vlastn¢ cisafem. Podruhé hradby piekonali Turci
vroce 1453 — mésto ovSem hdjila jen hrstka vojakl a hrad-
by pfed poslednim ttokem Osmané na nékolika mistech
prakticky strhli modernimi dély. Naproti tomu vidélo kon-
stantinopolské opevnéni nespocet neuspésnych obléhatelti
od Avarl ptes Rusy az po Araby. Ti vSichni odesli se zkr-
vavenymi hlavami. Theodosiovy hradby tak pfispély
k tomu, Ze Konstantinopol byla chipana jako symbol své-
tovlady. Uvédomme si, Ze pojem ,,Byzantska fiSe“ je mo-
derni novotvar. Obranci v roce 1453 umirali na hradbach
s védomim, Ze jsou poslednimi vojaky fimské fiSe. Kon-

si miZeme pouze predstavovat na
zdkladé jinde objevenych reliktd
z téZze doby. Snad je obklopovaly
kamenné zdi s pravouhlymi basta-
mi, jaké zndme z feckého Sunia ¢i
Asiné.

Za své vzaly i timské pevnos-
ti na Bosporu, at’ uz to bylo nové
opevnéni Byzantia, pevnost na
misté hradu Rumeli hisari, ¢i jiné.
Teprve pozdni antika zde vybu-
dovala fortifikace, pretrvavajici
dosud. Konstantin Veliky pietvo-
il staré Byzantion na Novy Rim.

. L% Vojenské
Zatimco stary Rim upadal, stalo mill Jeum
se nové mesto stfedem znamého ®
svéta a svym zptisobem jim zdsta- Galatska vez 48

lo po dalsi jedno a pul tisicileti.
Novy Rim byl také nové
opevnén, ovSem i1 Konstantinovy
hradby vzal ¢as. Jak vSak zdpadni
metropole upadala  acentrum
fimského statu se posouvalo uz
natrvalo na Bospor, Konstantino-
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stantin XI. védél, Ze je poslednim v nepfetrzité fad¢ fim-
skych panovnikl, Romulem pocinaje. ,,Cisatsky* vyznam
Konstantinopole byl uznavan i zven¢i. VSichni, kdo si na
Vychodé délali narok na cisafsky titul, snaZili se ziskat
itoto mésto, at’ to byl car Simeon bulharsky, nebo sultin
Mehmed Dobyvatel. Jesté nasi husité uvazovali, Ze odmita-
li je Rim, Ize vyjedndvat s Konstantinopoli. A to uZ z fise
zbyvalo prakticky jenom hlavni mésto.

Piiznacné je, Ze z doby prerodu fimské na ,byzant-
skou® fi§i a zprvnich staleti transformovaného cisai'stvi
existuji na Bosporu jen dvé velké pevnosti. Je to samo
mésto Konstantinopol a hrad Yoros. Uzaviraji jizn{ a sever-
ni dsti Uziny. Vice nebylo tieba. Vody Cerného, Marmar-
ského i Egejského mote stiezilo fi§ské vilecné namoinic-
tvo. Po sousi rozpinal cisafsky orel pafty stovky kilometra
od biehti Bosporu. Dochézelo sice k obasnym krizim, ale
z nich fimsky stit zatim vzdy vybiedl.

Az prisel rok 1204 a zrada zdpadnich spojenct — kfi-
zacké oddily opanovaly mésto. Egoisticti zdpadoevropsti
feudalové sice vytvorili cosi jako parodii na poraZzené impé-
rium, to ovSem trvalo jen pér desetileti. Tzv. Latinské cisaf-
stvi se brzy rozpada. Jeho dédictvim je vSak smrtelné osla-
beni obnovené Byzance, kterd jiz nikdy nedosdhne byvalé
moci. Druhym dédictvim kratké éry katolické vlady nad
Bosporem se jevi nediivéra pravoslavnych obyvatel Vycho-
du klatinskému Zapadu. I Turci se casem ukdzou jako
pfijatelnéjsi nepiitel a okupant.

Po poloviné 13. stoleti rostou na Bosporu nové pevnos-
ti a opravuji se staré. Obnovené cisai'stvi si jiz nemiZe byt
jisté ani plnou kontrolou UZziny. Musi o ni soupefit
s BendtCany a Janovany, od 14. stoleti i s Turky. Hrady
prechézeji z ruky do ruky. Bendt¢ané a Janované potfebuji
pevnosti jako zdkladny obchodu a opémé body pro cesty
svych lodi do Cernomoii. Turci se pomoci bosporskych
hradt snazi zajistit pro sva vojska ptechody do Evropy
apevné obklic¢it Konstantinopol. Posledni cisaii vyuZivaji
zdejSich hradd k zoufalé obrané zmensujictho se impéria.
Védi, Ze udrZet volnou cestu Bosporem je nezbytné pro
piipadnou pomoc Latini ¢i kiestanskych stati Kavkazu.
Svédkem tézkych let 13., 14. a 15. stoleti jsou kromé hra-
deb Catihradu a Yorosu i hrady Anadolu a Rumeli Hisari,
¢i menSi opevnéni na ¢ernomoiském pobiezi pobliz usti
Uziny, jako je hrad v Sile.

Nakonec osmanské sily vitézi a cisafstvi prestava
roku 1453 existovat. Védomi si vyznamu modernich
palnych zbrani pro své vitézstvi, uzptsobuji sultdni
hradby mésta pro jejich pouzivani. Tésné po dobyti Kon-
stantinopole je postaven Hrad Sedmi vézi (t€Z Yedikule)
jako hrozba podmanénym Rekim. Je sice napojen na
hradby mésta, ale ne tak, jak bychom ¢ekali. Misto toho,
aby k nim pfiléhal z vné&jsi strany a zesiloval je, pfipojuje
se zevniti — to ilustruje, z které strany se predpoklddal
utok.

Nova fiSe rychle upevni své pozice, a pevnosti na
Bosporu — stejné jako v nejlepSich ¢asech Byzance — ztrace-
ji smysl. Sultdnova vojska bezpecné kontroluji mofte i pev-
ninu stovky a stovky kilometrai od UZiny. Hrady se méni
v kasdrna, vézeni, stanice celni kontroly. Jediné Yorosu je
vénovéna vyrazn&j§i péce. Na severni strané Cerného mote
sice neni pro Osmansky stit odpovidajici nepfitel, nepanuje
tam vSak ani onen Pax ottomanica a tak je tfeba vstup do
Bosporu z této strany pfeci jen jistit. Jedinym vyznamngj-
$fm opevniovacim pocinem od vystavby Yedikule je opev-
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Porta Aurea (foto J. Pizl 2009).

néni paldce Topkapi v Istanbulu, které v§ak ma spiSe repre-
zentativni neZ skute¢né vojensky vyznam.

Zvrat prichdzi se 17. stoletim. A¢ to dlouho neni zcela
zfejmé, osmanskému impériu dochdzi dech. Budouci ,,ne-
mocny muZz na Bosporu®“ se nakazil stejnou infekci, ktera
pred lety zabila Byzantskou fii. Prezily a nezreformovany
spravni systém, odstfedivé tendence elity, socidlni, ndbo-
Zenské a ndrodnostni rozpory jsou bakteriemi, které fiSi po
staletich ,,nemoci‘ zahubi.

Jednim z prvnich piiznakt je vpad kozackych lodi do
Bosporu. Roku 1624 podnikla flotila 150 lodi z ukrajinské
SiCe piratsky ndjezd, pti kterém hotela pfedmésti Istanbulu.
Nizké kozacké lodice vyuzily toho, Ze na mofi splyvaji
s obzorem a vyhnuly se tak sultinovym plavidlim. Soko-
vand osmanskd vlada nafidila opravu Yorosu a dalSich
fortifikaci.

Jak se habsburskd vojska probojovdvala Balkdnem
anad Cernym mofem sililo Rusko, Osmané stéle naléhavéji
citili nutnost zabezpecit piistup ke své metropoli. V usti
Bosporu tak vznikaly béhem 17. a 18. stoleti nové pevnosti
(napt. v Garipce).

Moderni pancétové lodi a jejich dalekonosnd déla vsak
nakonec ucinila vSechny tyto fortifikace zbyteCnymi. Na
konci 1. sveétové vilky byl Istanbul pokofen pravé z more
abez boje. I to bylo jednim z diivodd, pro¢ zakladatel tu-
recké republiky Mustafa Kemal Atatiirk pfenesl hlavni
mésto do vzdalené, vnitrozemské Ankary.

I pro novy turecky stiat ma vSak Bospor strategicky vy-
znam. Pii jeho severnim usti jsou velké plochy zemé zaka-
zanym vojenskym tzemim, coZ zt€Zuje navstévu nekterych
starych fortifikaci. U dtlezitych stitnich budov, kasaren, ale
napt. i na hrad¢ Yoros se navstévnik setkdva s opevnénimi
nejmoderngj$imi — kulometnymi hnizdy z pytlt s piskem,
anebo straznimi body zbetonu. Ty tvoii betonovd zed
(podle konkrétniho terénu muize byt ruzn€ zalomend)
s pravideln¢ rozmisténymi stiflnami. Sila takové zdi je
obvykle jen v n¢kolika desitkach centimetrti, zjevné voja-
kim neposkytuje o mnoho vétsi ochranu nez ony pytle
s piskem. V piikopu pfed branou hradu Yoros je jeden
takovy opustény a tim piistupny prohlidce (mald prakticka
rada — zékazy fotografovani a vstupu do vojenskych objekttl
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a tzemi bere tureckd armada dost vazne).z)

Vyznamnéjsi pevnosti na Bosporu

Hradby vybudované za Theodosia II. byly sice udrzo-
vany a opravovany po mnoho stoleti, 1ze vSak fici, Ze za tu
dobu se jejich pivodni vzhled piili§ nezménil. Od Zlatého



Hradby Konstantinopole (foto J. Pizl 2009).

rohu k Marmarskému mofi se v délce 7 km tdhnou tzv.
pozemni hradby. Jsou nejsiln€jsi, nebot” po sousi byla
Konstantinopol nejzranitelnéjsi. Opevnéni zde tvoii néko-
lik past hradeb (v zvlast dalezitych dsecich az tii) zesile-
nych fadou vézi. Véze stiidaji ctverhranné ¢i polygondlni
pudorysy, vcelku vyjimeéné také oblé. Né&které zesiluje
jesteé jakysi vlastni parkan.

Hradby fecené moiské, chrinici pobiezi mésta, jsou
onéco skromngjsi. Tvoiff je jen jedna linie, ovSem
s impozantni délkou 14 km. Z dneSniho pohledu je vdzné
narusuje Bukoleon, jeden z cisafskych paldcti vestavény
ptimo do hradeb. Jeho vnéjsi zed’ se smérem k mofi otvird
fadou velkych oken. Ve stfedoveéku se vSak tésn¢ pod
paldcem rozkladal jeden z méstskych pfistavl, ktery mél
vlastni opevnéni na piistavni hrdzi. Jako ostatni ddvné
cafihradské piistavy i tento se dnes skryva ¢astecné pod
motskou hladinou, ¢asteéné pod navdzkami a ndplavami,
které plvodni pobtezi znacné rozsiiily. Na rozdil od sou-
visle dochovanych pozemnich hradeb zistaly z téch mot-
skych dodnes jen nékteré useky.

Materidlem pro stavbu opevnéni byla cihla a kdmen
(vapenec, mramor). Stavitelé oba  materidly
z dekorativnich divodt rizn¢ kombinovali. Projdeme-li
se dnes podle nich, nachazime casto zajimavé detaily.
Vzhledem k spotiebé materidlu pouZzivali Theodosiovi
stavitelé i ,bouracky®, kdmen zrusenych budov. Tak
muizeme v hradbiach objevit zazdéné sloupy, hlavice,
fimsy a pieklady ze starSich antickych staveb. Nekteré
dodnes nesou zlomky ndpist v feckém pismu, rostlinny
nebo architektonicky ornament. Kameny s kiiZi nebo
cisaiskymi orly byly do hradeb samoziejmé zazdivany
zdmérne.

Druhotné pouziti antickych mramor( je nejvyraznéjsi
na tzv. Mramorové vézi. Ta stoji v mistech, kde se po-
zemni hradby spojuji na pobiezi Marmary s moifskymi.
Cela jeji dolni polovina je kompletn¢ oblozena kusy mra-
moru rizného ptvodu. Na jednom z nich dodnes spatiu-
jeme vyryty plan pro hru mlynek. Kdmen byl nepochybné
vzat z dlazdéni nebo schodisté néjaké vetfejné budovy.
Ostatné mlynek se v Istanbulu s oblibou hraje dodnes.

Soucasny stav opevnéni je vysledkem staleti chatrani
a velké rekonstrukce v osmdesatych letech. Turci samo-
zfejmé nemohli restaurovat celou linii hradeb a tak vybrali
jen nékteré useky. Prednost dostaly ¢dsti navStévované
turisty (u klastera v Chofe, u pobiezi). V ostatnich ¢astech
se Casto stdva, Ze opravend veéz shlizi na z€ernalé trosky
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zdi. Pasobi to trochu jako pést na oko, ale na druhou stra-
nu predstavuji cafihradské hradby pamatkarskou vyzvu,
jaka tfeba v Cechdch nemd obdoby, takze téZko srovnd-

Hrad Yoros se ty¢i na misté starovékého chramu. Od
pozdné antickych Cast je zde pevnost. Pozlstatkem téchto
nejstarSich déjin jsou sloupy zazdéné ve vézich brany
a zejména krasnd mramorovéa fimsa pohozend pted hradni
branou. Mohutné hradby i poloha na skalnatém kopci nad
mofem dlouho odrazovaly jakékoliv nepiatele. AZ roku
1305 se pevnosti zmocnili Turci. Cisafska armada je za-
kratko vyhnala, ale v roce 1391 byli zpét. Sultdn Bajazid 1.
feceny Blesk vid¢l v ziskani Yorosu jeden z prvnich krokt
k ovlddnuti Konstantinopole. Pozdé&ji nechal z hradeb
lamat kdmen ke stavbé pevnosti Anadolu blize méstu.
Pokusy Byzantincti znovu se hradu zmocnit skoncily
netspéchem. Zacdtkem 15. stoleti v§ak mlady osmansky
stat oslabila invaze Mongolli a toho vyuzili Janované.
Roku 1414 se pevnosti zmocnili a nésledné ji stavebné
upravili. KdyZ se Turci vzpamatovali ze svych problémut
s koCovniky, uvédomili si, Ze silnd pevnost v rukou nepfi-
tele ohrozuje (ted’ jiZ jejich) Konstantinopol. Rok po dobi-
t{ mésta sultdin Mehmed vyhani Janovany z Yorosu. Pev-
nost déle funguje jako turecky bod. Zaciatkem 16. stoleti
stavi na nadvoii meSitu. Fortifikace jsou rozsifovany jesté
v 17. a 18. stoleti. Pro svoji polohu nad dstim Bosporu je
hrad Yoros ve 21. stoleti stdle vojenskym objektem. Sama
pevnost se proménila ve zficeninu, ale vnitini hrad je
vhodnou pozorovatelnou a na rozsahlém predhradi vzni-
kaji domy se sluzebnimi byty vojdkt. Rust turistického
ruchu sice uvolnil vnitini hrad pro navstévniky, predhradi
vsak zlstava zakdzanou zénou.

Hradni kopec je vlastn¢ ostroh. Z jedné strany ho
chrani hluboké tudoli s malebnou vsi Anadolu Kavagi,
z druhé strany pak vody UZiny. Pouze v jednom sméru je
terén rovny. Na nejvyS$im bodu kopce se nachdzi vnitin{
hrad. Pak terén pomérné strmé klesd az k mofi. V této
¢asti se rozkladd rozsahlé ,predhradi”. Dodnes se docho-
valy jednotlivé tseky opevnéni této Casti aredlu a n€kolik
ajejich prohlidce brani vojenské vyuZiti. Nezachovala se
mohutnd hranolova véz, kterou podle starych rytin koncily
hradby u mote (zhruba v mistech dne$niho majaku).

Vnitini hrad ma zhruba ovélny ptidorys. Na hradbach
jsou dosud patrny slepé arkady, pivodné nesouci ochoz
(podobné najdeme i na nékterych tsecich konstantinopol-
skych hradeb). Z hradby vystupuji basty okrouhlého ptido-
rysu, ale nejvyraznéjSim prvkem je brana. Nachdzi se ve
zdi seviené dvéma mohutnymi véZemi. Celek brany je
nejvy$s§im prvkem hradni obrany. Je to ddno mirn¢ stou-
pajicim terénem pfed branou, ktery tato musi prevysit.
Branské véze maji zajimavy puadorys. Jde o Ctverec, ve
sméru predpoklddaného utoku vypoukly. Vypouklina je
plnd, interiér véZi tedy Ctvercovy. Obranyschopnost téchto
staveb zvySuje icihlovd klenba vnitfnich prostor. Pred
branou pochopitelné nechybi hluboky piikop, doplnény
modernim betonovym vojenskym stanovistém.

Kombinace kamenného a cihlového zdiva brany (né-
kde jsou cihly nahrazeny pélenymi stiesnimi taskami),
stejné jako reliéfy s kiizi a feckymi pismeny naznacuji, Ze
brana byla v této podobé vystavéna jiz za byzantskych
Casti. Po néjakém case prichod branou zazdili. Bylo to
Casté opatfeni v dobach zmatkd a nejistot, které postihlo



Brdna hradu Yoros (foto J. Pizl 2009).

mnohé reprezentativni, ale pro obranu zbyte¢né velké Ci
pocetné nadbytecné brany napiiklad i v hradbach Konstan-
tinopole. Novy vstup prorazili v bo¢ni zdi hradniho jadra.

Z novoveékych obrannych prvki je zajimavy zejména
kryty strelecky koridor, tdhnouci se podél pfistupové cesty
od vsi Anadolu Kavagi, kde je i maly pristav. Koridor je
dnes bohuZel témét zakryt zemi.

Podle udaju v turistickych privodcich by se na protéj-
$im bfehu Bosporu méla nachdzet mensi stfedovékd pev-
nost Imros a severné od Yorosu dvé fortifikace ze 17. stole-
.Y

Hrad v Sile uZz nepatii mezi bosporské pamatky, lezi na
¢ernomoiském pobrezi, ovSem s UZinou mé historické
souvislosti. Lod¢ plujici od severu a vychodu k dsti Bospo-
ru se obvykle u Sile pfiblizily k maloasijskému pobieZi.
Proto tu Janované vystavéli ve 14. véku malou pevnustku.
Moznd se tak stalo na starSich zdkladech. Byla jednou
z mnoha na dlouhych cestach jejich lodi z Itdlie na Krym.
Dost moznd, Ze ve Ctyficatych letech tudy proplula i ne-
St'astnd lod’ vezouci Evropé ¢ernou smrt.

Zricenina hradu se nachdzi na ostrivku u pobfeZzi.
Z jeho polohy je vidét, Ze Slo skutecné vyhradn€ o ndmoini
zdkladnu a nic vice, protoZe pobieZzi je v okoli vétSinou
vyssi nez ostrivek. Dokonce i obyvatelé méstecka Sile na
hrad shlizeli svrchu. Posddka hradu mohla dlouhodobé
fungovat jen za predpokladu dobrych vztahti s nejbliz$im
zazemim. Aredl ziiceniny je dnes nepiistupny, ale 1ze si jej
dobfe prohlédnout z navrsi, které vystupuje z linie pobiezi
jako poloostrov a hradni ostrov vzdédleny jen par metrQ
prevySuje. Pokud zde, nebo na skaliscich vystupujicich
z mote v blizkosti hradu néjaké opevnéni kdysi stilo, neza-
chovalo se. Hrad mohl byt pivodné piistupny po n&jaké
mostni konstrukci nebo pouze lodi. Nenf ani vylouceno, Ze
pivodné stdl na poloostrove, ktery postupné rozrusil vitr
avoda.

Aredlu dominuje ¢tvercova véz s velkymi okny v horni
¢asti. Naznacuji, Ze stavba méla vyznam i jako majak. Zby-
tek ostravku je holy, pouze na jeho nejzazsim vybézku do
mote jsou pozustatky druhé ctverhranné budovy (véze?)
a po obvodu aredlu nepatrné pozistatky zdi.”

Naproti Cafihradu, ptes vody Zlatého rohu, se rozklada
kdysi samostatné mésto Pera (téZ Galata). Vzniklo v pozdni
antice, cisafi a sultdni zde povolovali usazovani janovskych
kupcti, pozdgji se mesto stalo ¢asti Istanbulu. Nekteré jeho
ulicky a kostely dodnes pfipominaji stfedovékou Italii. Pere
samozfejmé nechybélo opevnéni. Méstské hradby skrom-
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n¢j$im zptisobem napodobovaly ty cafihradské. Mély zhru-
ba podobu trojihelniku, rozdéleného dvéma dal$imi pasy
zdi na tfi ¢asti. Ve vrcholu trojihelniku dominovala celému
opevnéni tzv. Galatskd véz. Ta je (aZ na pdr nepatrnych
zbytkti zdi u Zlatého Rohu) také jedinym dochovanym
pozistatkem galatskych fortifikaci. V minulosti se o né
nikdy nebojovalo. Vroce 1453 se zdejsi Italové poddali
Mehmedovi dobrovolné, za slib rozsahlé autonomie.

Asi nejneobvyklejsi fortifikaci, kterou 1ze na Bosporu
spatfit je velky fetéz ve vojenském muzeu. Roku 1453
pretinal vjezd do zdlivu Zlatého Rohu. Cely jeden dlouhy
usek cafihradskych hradeb tak byl chranén piimého turec-
kého ttoku a mésto od udplného obkliceni. Po marnych
pokusech fetéz poskodit nakonec sultin Mehmed nafidil
vybudovat jakousi dievénou drdhu, po niZ nechal pretdh-
nout své valetné lodi z Uziny do zélivu po sousi. Retéz tim
obesel. PouZiti takové zdbrany na ochranu pfistavu nebylo
v danych zemépisnych podminkdch neobvyklé, zndme ho
napiiklad z tureckého dobyvani Rhodu ze zhruba stejné
doby.

Ve vojenském muzeu pak lze spatfit i dals{ véci sou-
visejici s bosporskymi pevnostmi, napt. povéstnd bronzo-
va déla, pouzitd k prekondni konstantinopolskych zdi.”

Hrad Yedikule, nebo tézZ hrad Sedmi véZi, pfiléha
k méstské hradbé v mistech styku pozemni a motské zdi.
Ma pldorys péticipé hvézdy. Hrad je vybaven fadou bast
a vézi na okrouhlém, polygondlnim, ¢tvercovém i troju-
helnikovém zdklad¢€. Hlavni obranny prvek vSak piedsta-
vuje trojice velkych véZzi a téleso nékdejsi Porty aurey,
antické méstské brany. Cisai Theodosius I. zde — na pii-
stupové cesté k mestu — dal koncem 4. stoleti vybudovat
vitézny oblouk. KdyZ se mésto rozrostlo a Theodosius II.
nafidil vybudovat nové méstské opevnéni, byl stary ob-
louk pojat do néj a vyuZit jako honosna brana. Zdejsi vrata
byvala kdysi pokryta zlatymi platy. UZ pozdni cisafi vSak
nechali branu zazdit a Turci v téchto mistech k méstské
zdi pfistavéli svij hrad. Tak v letech 1457 — 1458 vznikl
Yedikule. Mohutné t¢leso zazdéné brany se dvéma obrov-
skymi baStami se stalo soucdsti nové pevnosti. Tfi véze
v hradbidch smérem do mésta jsou typickymi piiklady
osmanského pevnostniho stavitelstvi. Podobné najdeme na
Rumeli Hisari, v méstskych hradbach Soluné a jinde po
nekdejsi turecké 1iSi. Jde o dva vdlce vsunuté do sebe,
pficemZ vnitini védlec pfevySuje vnéjSi. Mezi nimi jsou
vsunuta schodi$t¢ a men$i mistnosti. Interiér vnitiniho
tubusu pak zabiraji rozsahlejsi sdly, velmi Spatné osvétle-



Z interiéru veZe na Yedikule (foto J. PiZl 2009).

né, ale vybavené krby. Na ochozu vnitiniho i vnéjsiho
vélce pak bylo mozné postavit déla schopna postielovat
okoli pevnosti, ale i flankovat jeji kurtiny. Naopak nepia-
telské dé€lostfelbé by masivni a oblé zdivo veéZi snadno
odoldvalo. O tom, Ze stavitelé hradu pocitali s hojnym
vyuzitim palnych zbrani svéd¢i i rozdéleni ochozu staré
méstské hradby (alespoil dseku, ktery byl pojat do aredlu
pevnosti) na jakési kdje pro jednotlivé vojaky.To muze
mit jen jeden divod — minimalizovat Skody, které by
mohlo napéchat roztrzen{ primitivni pusky.

Vnitini plocha hradu je dnes hold, pouze torzo mina-
retu pfipomind zaniklou zastavbu (domy pro vojaky, mesi-
ta, kasna, hrbitov). Kamenné délové koule a bronzovy
kanon pokryty médénkou s arabskym nédpisem pfipomina-
ji ptivodné planované vyuziti hradu. O Yedikule se vSak
nikdy nebojovalo a tak nad vojenskou funkci aredlu brzy
prevazila jind, désivéjsi. Po kratké peripetii, kdy pevné zdi
Yedikule stfezily osmansky stitni poklad, se sem nedob-
rovolné nasté¢hovali statni vézni. Ve zdejSich vézich travili
svij cas diplomaté statl, s nimiZ vedla Vysoka Porta val-
ku, stejné jako nepohodlni velmozZi a princové ¢i dilezita
rukojmi. Cekali tu, zda se oteviou vrata pevnosti (mimo-
chodem jen jedna jedind, v hradbé smérem k méstu) a oni
se vrati ke svym hodnostem a ufadtim, anebo zda se jedné
noci objevi kat se Skrtici $itirou... Horsi z obou moznosti
zde potkala i svrZzeného sultdna Osmana II. Bylo to v roce
1622, kdy poprvé v dé€jindch stdtu poddani oteviené pfi-
pravili o Zivot svého panovnika. Pro osmanskou fiSi to
byla temnd predzvést nastdvajiciho tpadku.

Vézenskou minulost pfipominaji ndpisy vyryté na
zdech hradu vézni béhem vazby anebo na jejich pamatku
po propusténi. Mnohé jsou v latiné a némciné — ticha
ozvéna vilek mezi Habsburky a Osmany v nichZ trpélo i
tolik lidi z Cech. Zivot v tureckém pevnostnim Zalati (jaky
po ur¢itou dobu fungoval prakticky na vSech bosporskych
hradech) popisuje ve svych pamétech i ¢esky pan Viclav
Vratislav z Mitrovic, ktery zde v 17. stoleti uvizl jako paze
v druZiné cisafského vyslance. Bez zajimavosti neni ani
ligeni vézeni na Yedikule v knize Stastnd hvézda od M.
Waltariho. Jde sice o literarni fikci, ovS§em podloZenou
autorovou znalosti Cafihradu.”

Velmi podobny Yedikule je hrad Rumeli Hisari, tedy
Evropskd pevnost. Pod malebnéj$im nazvem ,Pretina¢
uzin“ ho nechal té€sné pred obleZenim Konstantinopole
vybudovat Mehmed II. Rozsdhld pevnost méla zastavit
predpokladanou ndmoini pomoc Zdapadu. Chuddk sultin
netusil, Ze katolickd Evropa nechd Byzanc na holickédch
aze do vystavby pevnosti strkd penize zbytecné.
V pouhych nékolika mésicich zbudovany hrad po dobiti
Konstantinopole slouzil jako celni stanice, vézeni a nako-
nec bydlisté¢ chudiny, kterd si vjeho zdech vybudovala
malou vesnicku. Ta byla odstranéna v 50. letech 20. stolet{
a Rumeli Hisari je od téch dob muzeem. Po stavebni
strance je podobny vySe popsané pevnosti Yedikule. I on
je tvofen pfedevsim trojici mohutnych vézi a fadou dal-
Sich mensich, pospojovanych liniemi hradeb. Vzhledem
k prvotni funkci hradu piiléhd dlouhy tsek zdi pifmo
k pobiezi Bosporu.”

Hrad Rumeli Hisari (foto L. Pizlovd 2009).

Proté¢jskem Rumeli na druhém biehu prilivu je
Anadolu Hisari, tedy Anatolskd pevnost. Je to hrad pod-
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Strelecké koje na hradbdch Yedikule (foto J. Pizl 2009).

statné skromnéjsich rozmért. Koncem 14. stoleti ho vy-
budovali Turci v rdmci pfiprav na dobyti Cafihradu. Hrad
stfidal majitele, jak uZ to bylo ve zmateném stoleti pred
pddem cisafstvi bézné. V polovin¢ 15. stoleti vyznam
Anadolu zastinila nova pevnost na evropském brehu. Od
té doby hrad upadal az do druhé putilky 20. stoleti, kdy se
znéj stal turisticky cil. Anadolu je mnohem skromnéjsi
nez Rumeli. LeZi tésné pti vode a okolni kopce ho vyrazné
prevysuji. Z toho vyplyva, Ze tkolem hradu bylo stfeZit
cestu UZinou a nic jiného. Spi¥e neZ pozdéjsi turecké
pevnosti s jejich typickymi okrouhlymi véZemi, ptfipomind
Anadolu Hisari evropské hrady. Je to dano hlavné tim, Ze
jadrem je zde mohutny donjon obdéIlného ptidorysu. Snad
to souvisi se vznikem stavby v dob¢, kdy Osmané teprve
hledali sviij zptisob opeviiovani a byli vice ve vleku by-
zantskych a latinskych tradic.”



Hradby paldce Topkapi (foto J. Pizl 2009).

Novovékou opeviiovaci pamdtkou na Bosporu jsou
zejména hradby paldce Topkapi Serail, sidla padisdhi.
Rozlehly aredl vznikal v dobé, kterd v zapadnich dé&jinach
odpovida renesanci a baroku. NejstarSi pavilon si tu ne-
chal zbudovat uz Mehmed Dobyvatel. Dataci hradeb se
autorovi nepodafilo nikde najit, ale nejspiS pochdzeji
zkonce 15., ¢i pocdtku 16. stoleti. Sestdvaji z pocetné
fady dovnitf otevienych hranolovych vézi spojenych use-
ky zdi s cimbuiim. Odd¢luji aredl paldce a jeho zahrad od
meésta. Na obou koncich se napojuji na staré méstské zdi.
Pravé s nimi opevnéni paldce zajimavée kontrastuje. Hrad-
by Topkapi jsou oproti méstskym nizsi, jejich véze
skromnéjsi co do vysky i ptdorysu. Téch vézi je zde vSak
nahusténo vice, nez by bylo z obrannych dtvodi nezbytné
— o to je vSak vyrazngjSi celkovy dojem. Zda se, Ze
s piipadnou obranou hradeb paldce se pfili§ nepocitalo, Ze
mély byt spiSe reprezentativnim oddélenim Serailu od
zbytku meésta. Maximdlné méli udrzet vné piipadnd
vzboufeni obyvatel. O tom, Ze jim nebyla pfikldddna velka
davéra co do obranyschopnosti, svéd¢i ozdobny vyhlid-
v prvni poloviné 18. stoleti. Pfed hradbami také neexisto-
valo nikdy nic jako parkdn nebo piikop. Naopak, vedla
podél nich rusnd ulice uZivand i k piehlidkdm a vystavbam
dalezitych budov, napt. sidla dfadu velkovezira.

Posledni fortifikaci, o které se zmini tento piispévek,
je zbytek jednoduché zdi s cimbuiim obihajici kdysi ma-
jak Kiz Kulesi. Poloha majdku na ostrivku v prulivu vedla
k jeho vyuziti coby celni ¢i karanténni stanice. Proto zde
viceméné symbolické opevnéni vzniklo. Dnes je z velké
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Zivot kolem cafihradskych hradeb

Hradby Konstantinopole svym zptisobem Ziji dodnes.
Useky pii mofském pobiezi nebo u klastera Chora jsou
cilem ndjezdl turistickych hord, ale to je spi§ vyjimka.
Veétsina usekt priléhd k chudsim, navstévnicky ,,nezajima-
vym* ¢astem meésta. Ten, kdo se diva, ale pravé kolem
hradeb mize vidét Istanbul jako Zivouci mésto, tolik odlisné
vani) toulavi psi a misty bezdomovci, hraji si tu déti. Plati to
zvlast pro stiedni Cast tseku pozemnich hradeb. Z jedné
strany hradbu obklopuje ddlnice, jejiZ zplodiny davaji zdem
¢erny nadech a pochmurny vzhled, z druhé ulicky obytné
zastavby. Je chudsi, na naSe poméry misty skoro bidnd, ale
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Konstantinopolské hradby (foto L. Pizlovd 2009).

je tu Zivo. Ostatné nekteré véZe moiskych hradeb si lidé
prestavéli na domy pifmo.

Duilezité silnice vchazeji do mésta prilomy v hradbéch,
mnohé mens{ vSak dosud vyuZivaji ptivodni brany. Situace,
kdy se dvouprouda silnice v prijezdu brany ndhle zuZuje na
jeden pruh, Casto vyvolava dopravni problémy. V Istanbulu
je nefesi policie, ale dichodci vybaveni pistalkou a cepici
s logem méstské spravy.

Na mnoha mistech k hradbdm pfiléhaji hibitovy, jinde
parky. Vdubnu parky rozzaii stovky tisic tulipana
v neuvefitelné Skdle barev a tvard. Istanbulské rodiny se tu
vten Cas prochdzeji a obdivuji se nadhefe kvéti. Je to
zvlastni kontrast, kiehké barvy tulipani a nadCasova po-
chmurnost starych hradeb. Ale takovy, plny kontrastl, je
cely Istanbul a pravé v tom spociva jeho kouzlo.

Poznamky: 1) Existuje rozsahld, hlavné piekladova be-
letrie v niZ bosporské pevnosti hraji vyznamnou tlohu.
ITkdyZz jde o literarni fikci, vychdzi mnohdy z autorovy
znalosti Istanbulu. Za zminku stoji knihy M. Waltariho
(Waltari, M.: Pad Catihradu. Praha 1995; Waltari, M.:
Stastnd hvézda. Havlickiv Brod 2002). Bez zajimavosti
nejsou ani nékteré memodry souvisejici s Istanbulem. Tu-
recky spisovate]l Omar Pamuk vzpomind, jak v padesétych
letech rozsahld pole ruin, zejména pak v mistech hradeb,
pusobila na psychiku obyvatel Istanbulu (Pamuk, O.: Istan-
bul. Praha 2006). Naopak odborna literatura se fortifikacim
na Bosporu vénuje spiSe z historicko-politického nez
z kastelologického nebo architektonického hlediska. Tento
text je sestaven na zdklad€ zdroji uvedenych u jednotlivych
mist a pfedev§im vlastniho pozorovéani popsanych pamatek.
2) Brice, M.: Tvrze, hrady a pevnosti. Praha 1999; Kolek-
tiv: D&jiny Byzance. Praha 1992; Runciman, S.: Pad Cafi-
hradu. Praha 2003; 3) Brice, M.: Tvrze, hrady a pevnosti.
Praha 1999; Maxwelova, V.: Istanbul. Praha 2005; Kolek-
tiv: Dé&jiny Byzance. Praha 1992; Pamuk, O.: Istanbul.
Praha 2006; Runciman, S.: Pad Catihradu. Praha 2003;
http://en.wikipedia. org/wiki/ Walls_of_Constantinople.
4) http://en.wikipedia.org/wiki/ Yoros _Castle. 5) Ma-
xwelova, V.: Istanbul. Praha 2005. 6) Brice, M.: Tvrze,
hrady a pevnosti. Praha 1999; Runciman, S.: Pad Cafihradu.
Praha 2003. 7) Maxwelova, V.: Istanbul. Praha 2005;
http://en.wikipedia.org/wiki/Yedikule_Fortress#Yedikule_F
ortress; informacni panel v aredlu hradu. 8) Brice, M.: Tvr-
ze, hrady a pevnosti. Praha 1999; Maxwelovd, V.: Istanbul.
Praha 2005. 9) http://en. wikipedia. org/wiki/Anadoluhisar
%C4%B]1.



Hrad Orlik v roce 2009 opét poodhalil stripky z historie

Frantisek Kocman

Od pocatku kvétna roku 2009 byly zahdjeny dalsi za-
bezpecovaci prace na hrad¢ Orlik nad Humpolcem. Prace
byly zaméfeny na opravu ¢4sti rozruSeného zdiva renesanc-
nitho palice a dokonceni oprav bastionového opevnéni
hradu vpravo od vstupu do hradu. Pred archeology tak stal
tikol nalézt cely pribéh zdiva dle pozistatkti konstrukci
vystupujicich ze sutin. Na prace stavebni byl pfisliben pfi-
spévek kraje Vysoc€ina pro zachovini kulturnich paméatek
v kraji, ddle na vlastni archeologicky prizkum piispévek
z Fondu Vysoc€iny. Zbylé ndklady jsou financovdny méstem
Humpolec.

%

Stav pred dokoncenim praci — srpen 2009.

Vlastni vyzkum jiz od pocéitku provizely problémy
s interpretaci reliktd a konstrukci. Po odkryvu zdiva Klu-
bem ceskych turistli v roce 1941 se nepodaftilo jiz odhalené
zdivo zajistit a z posledniho roku dodnes chybi fotodoku-
mentace postupu praci. Po druhé svétové vélce se nepodafi-
lo na snahy KCsT navdzat a tak Gast aredlu, odhalend
v reliktech, byla ponechdna v lesnim porostu pisobeni
povétrnosti. Mohutné lesni stromy vyrostlé ndletem na
zdivu a v jeho blizkosti az do jejich odkaceni v roce 2008
ohrozovaly relikty staveb vnéj$itho opevnéni. Kofeny stro-
mu rozvoliovaly zdivo. Destrukei reliktli napomohly
i neodborné vykopy provedené na lokalit¢ v minulosti.

Pii pocatku odkryvu, vnavazani na severovychodni
roh bastionu, se tak nedatilo najit a rozpoznat co je zdivem,
zamérnou rovnaninou nebo destrukei. Se stejnymi problé-
my se pracovnici archeologa setkali pii odhalovéni zdiva
vnéjsiho lice od rohu k mohutnému skalnimu suku. Presto-
Ze jsme vedeli o reliktech zdi na skdle pod drnem, byla tato
partie ponechdna zdmérmé na konec odkryvl aby nedoslo
k jejich predcasné ztraté. V prvni fazi se tak zddlo, Ze mezi
rohem bastionu a skélou se nachazel kdysi mohutny odleh-
Covaci klenuty pas ztuzujici konstrukci, ktery se sesul po
strdni do piikopu. Prace tak byly pfesunuty do ¢dsti mezi
skdlou a vstupem do hradu. Zde bylo pomérné snadno
nalezeno zdivo i s ¢asti vngjstho lice, vyrazn¢ poskozené
v mistech pafezli stromt a rozpadlych ¢4sti skalnich bloku.
Ciést zdiva vngjstho lice tésné u prijjezdu se také nedafilo

nalézt. Jen stopy maltou spojenych kamenti davaly zdat, ze
se pohybujeme v mistech odldmaného zdiva aZ na sklani
podlozi. O to vice nas prekvapil nalez zdiva kolmo navazu-
jictho na tyto relikty (se zachovalym vné&j$im licem), pre-
stupujici hradbu ve sméru k piistupu do hradu od valového
opevnéni. Obdobnou situaci ndm pfinesl vyzkum vlevo od
vstupu, kde se predpokladalo ukonceni hradby s prijezdem.
I zde bylo nalezeno zdivo sméfujici k valu, ptesahujici linii
hradby bastionu. Tento ndlez ndm dal tuSit vyznamny ob-
jev, a to, Ze jde o pozustatky samostatné budovy prvni
hradni brany. Dal§im vyznamnym nédlezem byl otupeny
hrot $ipu kuse, nalezeny vlevo od brany v rohu zdiva.

Dalsi zajimavosti nenechaly na sebe dlouho ¢ekat a tak
na nejvyssim mist¢ bastionu byly nalezeny relikty dvou
zpevnénych ploch — tzv.“palposti* — palebnych postave-
nich d¢l chranicich hrad. Pod témito relikty se nachdzely
zanikové horizonty se spéleniStni vrstvou, obsahujici zbytky
keramiky, uhlikl a strusky, a jilovymi vrstvami, které 1ze
interpretovat jako zbytky zaniklych dfevohlinénych objek-
ti. Nalezené zbytky keramiky nam tak snad pomohou pro
urceni doby vzniku této ¢asti hradu. Jiz vSak nyni Ize hovo-
fit o tom, Ze skalnaty vrcholek vpravo od vstupu do hradu
ziejmé byl jiz ve 14. stoleti soucdsti opevnéni lokality.
Podatilo se nalézt i protilehly relikt patky klenebniho od-
leh¢ovaciho pasu. Po odkryvu relikti na skéle se vyrysoval
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vnitini roh a vnéjsi lic zdiva piedsunuté ¢asti opevnéni —

Stav prijezdu pri zahdjeni vykopdvek v roce 1941.
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Stav reliktit zdiva budovy u brdny po zajisteni zdiva v r. 1941.
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P
Pohled na hrad Orlik z r. 1803 (kresba A. Parizek). Zndzor-
nuje budovu vlevo od brdny, pricemZ tmavy pravy okraj
zdiva s vyraznym poskozenim v prizemni Cdsti a detailem
predstupujictho reliktu zdiva je ziejmé pozistatkem prvni
brdny.

Detail v misté napojenti zdiva na skalni vychoz.

Relikt spalety vrat brdny (foto VI. Stanék).



snad oteviené basty, do které ustila jedna ze zpevnénych
ploch palebnych postaveni. S ohledem na nalezené relikty
brany bylo zastupitelstvo mésta v ¢ervnu pozadano o navy-
Seni prostiedkll na opravy hradu, aby bylo mozno dokongit
pruzkum brany, respektive nalezeni jejich vnéjsich obryst.
Diky pochopeni tak bylo moZzno pokracovat v pracich. Pti
odkryvech hradnich ¢asti vyraznou mérou pomahali akti-
visté z Hnuti Brontosaurus, ktefi si v polovin¢ cervence na
hradé rozlozili tabor. Soucasn¢ bylo SdruZeni dobrovol-
nych hasicd v Humpolci pozdddno o pomoc pii docisténi
reliktd zdiva a nalezeni rozhrani mezi destrukcemi a za-
chovanymi relikty zdi. Relikty byly proplachnuty vodou
andm se tak vyrysovala situace odldmané ¢asti budovy
vstupni brany a pozistatki konstrukei vnéjstho lice zdiva
predsunuté ¢asti opevnéni mezi skdlou a severovychodnim
rohem bastionu. Odhalena tak byla brana v celém rozsahu,
zachovana v riznych vyskovych udrovnich, pod soucasnym
terénem 20 aZ 150 cm. Vpravo od vstupu byly odhaleny
kabelové rozvody elektiiny a tésné vedle nich, pod trovni
vykopu pro sité, byl nalezen vnitin{ lic zdiva brany. Relikty
brany tak zfejmé v 80. letech 20. stoleti pfed znicenim
zachranila ndhoda — vystupujici cast skdly, kterd udala
hloubku uloZeni inZenyrskych siti. Néasledné byla odhalena
pricka vnéjsi, ukoncujici praceli prijezdu hradni brany,
zdénd na sparu k bocnicim prujezdu brany. V prvni fazi se
zddlo, Ze se pohybujeme v trovni tésné¢ pod trovni prahu
brany. Vytrvaly dést’ ale brzy napomohl dal§imu zavazné-
mu odhaleni, které zménilo ndzor na puvodni vyskové
usporadani ve vstupni brané. DEst’ poodhalil relikty Spalety
niky, které byly zacistény a lze je ziejme interpretovat jako
relikt $palety vrat brany. To by vSak znamenalo, Ze hrad
v misté prijezdu brany je jesté zasypan sutinami v mocnosti
takika jednoho metru. Zda je tato interpretace spravnd, to
bude snad pfi dal§im prizkumu provéfeno. Zda pricka na
protilehlé stran¢ brany obsahuje téZ zachovalou Spaletu vrat
nebylo zjistovano. V dusledku blizicich se Sermiiskych
slavnosti na hradé musely byt vykopy pfedcasné ukonceny.
Destém ocisténé zdivo pii vn&jSim lici mezi skdlou
a severovychodnim rohem bastionu kone¢né¢ doodhalilo
historické konstrukce a ukdzalo problémy se zaklddanim
predsunuté C¢asti opevnéni oteviené baSty. Mezi relikty
skalnich blokt bylo zjiSténo, jakoZ i na protilehlé strané za
skélou, Ze mezi skalami nebyla vybirdna zemina star$itho
svahu do piikopu, ale zdivo bylo zaloZeno na skalnich
vychozech a mezi nimi pfimo na Sikmé plose, byla prove-
dena vyzdivka bez zdkladu, nad niZ se nachdzely mohutné
roznaSeci klenuté pasy pro vyneseni vdhy zdiva na Césti
pevné stojici na skaldch. Oproti situaci blize k bran¢ vSak
nebylo mozno zajistit fddné zaloZeni bez rozebrani Casti
zachovalych konstrukci. S ohledem na uvedené bylo do-
mluveno provedeni provizorniho zajisténi relikti zdiva
odleh¢ovacich pasu a jejich prozatimni doplnéni bez vyzdi-
vani vnéjstho ndrozi. Moznost zaloZeni a doplnéni kon-
strukei vnéjsiho narozi tak byla ponechana na pfisti rok, kdy
by se mélo provést rozebrani ¢asti konstrukei predzakladu
a zjisténi jeho zaloZeni, jeho oprava a piipadné doplnéni
odpadlého ndrozi. Pri docistovani predzakladu byl nalezen
ve zdivu zlomek stfepu nadoby, kterd mohla byt vyrobena v
poloving 15. stoleti. Obdobny nalez ucinili zednici pii za-
¢istovani reliktd vnitini pficky na bastionu, kde v jilové
vrstvé nalezli zbytek keramické tvarovky a step, ktery 1ze
interpertovat jako zboZi vyrobené na konci 15. stoleti. Tyto
artefakty ndm tak pomohly rdmcové posunout dobu vzniku
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Situace reliktit zdiva bastionu s brdnou. Legenda: 1 — prii-
jezd, 2 — budova pri brdné (snad konirna), 3 — basta
s hradni kuchyni v prizemi, 4 — relikty renesancniho paldce,
5 — 1zv. ,,bastion”, 6 — nalezené relikty budovy brdny, 7 —
palebné postaveni pro déla, 8 — palebné postaveni déla
v oteviené ,baste”, 9 — prikop, 10 — zasypand cdst prikopu
v misté prijezdu, 11 — soucasné prijezdovd cesta, 12 — relikty
piivodni cesty, 13 — valové opevneént.

opevnéni tzv.“bastionu do druhé poloviny 15. stoleti. Jiz
v tuto chvili 1ze tak predpokladat, Ze nové opevnéni, vcetné
brany pii vstupu do hradu, zfejmée souvisi jiz s aktivitami
pant zLeskovce a nikoli, jak bylo prepokladano,
s Upravami za pant Trckl z Lipy.

Cennym pro poznani stavebni podoby brany je obrazek
A. Patizka z roku 1803. Zde je zndzornéna vlevo od vstupu
budova do vyse prvntho patra, kterd na pravé strané u pri-
jezdu obsahuje v celé vysce stavby otisk zdiva predchazeji-
ctho ve sméru k pifstupu. Tento Ize interpretovat jako po-
zstatek bocni zdi prijezdu brany, taktéz relikt zdi vpravo
od prujezdu.

Jiz v té dobé tedy priceli budovy brany neexistovalo.
O ptesném umisténi klenutého prijezdu zdi se 1ze zatim jen
dohadovat. Zda se jednalo o nddvorni stranu branské budo-
vy, nebo Slo o znazornéni prijezdu v drovni hradby pii
vjezdu do nadvoii dolniho hradu, nevime. Vice ndm to snad
napomohou objasnit dal$i prizkumy.

V soucasné dobé¢ jsou relikty zdiva vychodni ¢asti bas-
tionu stabilizovany, doplnény a nadezdény. Nékladem
spravy hradu ze zvySenych pifjmi z podndgjmu se podatilo
soucasn¢ zajistit a nadezdit relikty brany s drovni soucasné-
ho terénu prijezdu. Zbyva jesté dokondit terénni Gpravy pii
vnitinim lici zdiva bastionu, zdhoz archeologickych sond
pfi vnéjs$im lici a findlni dprava terénu.

Dohled nad odkryvem zdiva a vyzkum ¢&asti bastionu
aprostoru prujezdu byly provadény, tak jako v minulych



letech, B. Dragounem z MG Orlickych Hor za dozoru prof.
T. Durdika, DrSc. z Archeologického tstavu AV CR, Pra-
ha, v. v. i. Stavebni prace na zaklad¢ vysledkt vybérového
fizeni provadéla firma REHIS s. r. o.

Meéstu Humpolec a vSem dal$im donatorim oprav,
dale stavebnim délnikim, archeologiim, a vSem dobro-

volnikiim tak patii diky za dal$i zdar pii obnové hradni
ziiceniny. Podafilo se tak v hodin€¢ dvanacté zajisténi
reliktl zdiva a dokumentace stavebné historickych detai-
14, které umoznily v daném tseku interpretaci pivodni
podoby cdsti hradniho aredlu a jeji ¢astecnou rehabilitaci
pfed dplnym zanikem.

F. X. Franc a vjzkum tvrzi§té ve St'ahlavech
Robert Trnka

v lednu 2010 uplynulo rovn}’/ch 100 let od ﬁmrti jed-
tiSka Xavera France. Archeologickd obec ma osobu F. X.
France zafixovanou jakoZto personu, kterd se zaobirala
spiSe pravékem. Neni to vSak tak docela pravda. Franc se
zajimal i o pamétky stiedoveké, i kdyZ se ndm o jeho vy-
zkumech v této oblasti nedochovalo mnoho zprav.

Franc se svymi délniky prokazatelné provadél vyzkum
na hrad€ Lopaté a v zaniklych vsich Javor, Dolni a Horni
Neslivy, Bzik, VrtéSice a Kamenice. V Dolnich Neslivech a
u zaniklé vsi Javor nechal prokopat také tvrzisté, dalsi
opevnénd sidla zkoumal ve Stahlavech a
v Zakavé. Stiedovéké lokality nejasného
zafazeni zmifluje pak u VIkova (poloha
Stard ves) a u skalniho vychozu Skok.
Kromé¢ toho provadél ziejmé vyzkumy
také na hradisti na Huirce u Starého Plzen-
ce. Z dalsich stfedovekych lokalit Franc
zminuje nebo zakresluje tato mista: Pfesin
— Strasna skdla, VIctejn, Dvory u Miroso-
va, Ejpovice — Stary zamek, My3i Ujezd,
Pokonice, Nezvéstice, Roudnd, Pecihra-
dek, Undtice a pravd&podobné tvrzists,
naleZejici k zaniklé vsi Ujezd u Zbiroha.
Néjakym zplsobem se angazoval také
v piipadu rané stfedovékého depotu ze
Zeléan.”

Ze souboru Francem zkoumanych
sttedovekych lokalit si zaslouZi pozornost
zejména vyzkum tvrzidte ve Stahlavech.

stfeptl, z nichZ nékteré byly zdobené vinovkami, dale uhli-
ky, zbytky kosti, hovézi a koniské zuby. VSechny tyto néle-
zy byly vyzvednuty z piikopu tvrzist€, hlubokého v misté
sonddZze 3,2 m. Rekonstruované nadoby pochazeji podle
vyobrazeni pfiblizné z 15. stoleti (viz obr. 2). Velice zaji-
mavy je popis vrstveni pahorku tvrzisté. Na ptivodni Grovni
se mela nachdzet 20 az 30 cm mocna vrstva popela promi-
seného se stiepy a nad ni 60 cm jilu. Pfi pokusnych vyko-
pech do vétsi hloubky pod piivodni Groven uz Franc nalézal
jen neporuSené podloZi. Je otdzkou, zda tato pozorovani
nesouvisi se star§i kulturni vrstvou, kterd mohla byt pfi
vystavbe tvrze naruSena a CasteCné pak
pohibena pod pahorkem tvrzis§t€¢ (viz
stfepy s vlnovkami). Na vlastnim tvrzis-
ti Franc nenaSel zadné zbytky staveb,
predpokladal zde proto pouze dievénou
zastavbu. Z ndlezti z povrchovych vrs-
tev uvadi pouze Zelezny hrot Sipu .4 la
Lopata“ a zeleny brousek.”

Z jiného listu se dozvidame, Ze na
sttedovém pahorku byl pii sdzeni
stromkd v hloubce asi 50 cm nalezen
nezvykly Zelezny pfedmét (jakysi dvoj-
hdk) se zbytkem dfevéné ndsady, ktery
Franc povazuje za soudst napindku
kuge.” Tento nalez pochizel také
z onoho ,,pohibeného horizontu®, pre-
krytého silnou vrstvou jilu.

Franc také popisuje, Ze zahradu,
ndlezejici 1 s tvrziSttm k hostinci

V jednom z Francovych deniki existuji
dva velmi schematické nacrtky z roku
1879. Franc si je nacrtl ziejmé u ptilezitos-
ti vysadby novych stromk na lokalite,
ktera méla byt pfeménéna v dlstojny park
(viz obr. 1). Pri té prileZitosti zde také
provedl zjistovaci archeologicky vy-
zkum.”
covy dopisy a zpravy, uloZené v Statnim
oblastnim archivu Praha. Stihlavského
vyzkumu se ¢astecné tykal uz dopis ze dne
2. listopadu 1879, ktery se ale nedochoval
kompletni. Shodou okolnosti dnes text
konéi praveé v misté, kde Franc za¢ind psét
o vykopévkéch na §t4hlavském tvrzist.”
Zato v listu z 23. listopadu 1879 na-
chazime popis vykopavek ve Stahlavech i
s nékolika nakresy nalezenych predmeétt.
Vyobrazeny jsou dvé rekonstruované
keramické nadoby, kus dna dalsi nadoby s
plastickou znackou a Zeleznd opaskova
prezka. Kromé nich Franc uvadi mnoZstvi

>

~

Obr. 1: Jeden ze dvou ndcrtku tvrziste
ve Stdhlavech z Francova zdpisniku
(Archiv mésta Plzne, inv. ¢ 4500,
sign. 47/51-56). Zvyraznéno.

U Radyné, zakresliL”? Tato tuzkou
kreslend kétovana skica dodnes existuje
v archivu odd. prehistorie Zapadoces-
kého muzea v Plzni. Papir je vSak velmi
zasly a jeho barva splyva témét dokona-
le s jemnymi liniemi Francovy kresby.
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Obr. 2: Vyobrazeni cdsti ndlezii z prikopu stdhlavského tvrziste ve Francové

dopise z23. 11. 1879 (viz pozn. 6).
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Obr. 3: Vyjiez z pdné Fendrichova pldnku tvrzisté ve Stdhla-
vech z r. 1898 (viz pozn. 9).

Proto je tato skica bez slozitych tprav, respektive bez upl-
ného prekresleni, v podstaté nepublikovatelnd. V 80. letech
20. stoleti podle ni vytvofil Jan Anderle Cistopis pro tehdejsi
plzefiskou archeolozku Daru Bastovou.” Tento &istopis
dnes bohuZel neni mozné v muzeu dohledat.

NejmladS$im ndlezem z piikopu tvrzisté byla stiibrna
mince (Sestikrejcar Karla VI.) z roku 1714, kterou nalezl
délnik, jehoz Franc jmenuje v tctech psanych hrabéti jmé-
nem Hobl, ale v soukromych dopisech, psanych pfiteli

Novotnému, byva tento ¢lovék uvadén jako Hohobl nebo
dokonce Ho-ho-ho-hobl. Chuddk pan Hobl ziejmé trochu
koktal a stdval se tak zfejmé terCem posméchu. Presto si ho
Franc vézil, byl to jeden z jeho stalych délnikti a navic
mival §t&sti na zajimavé ndlezy.”

Ve Statnim oblastnim archivu Praha existuje kromé
Francovych dopisii jesté jeden nakres tvrziité ve Stahla-
vech, ktery vyhotovil pan Fendrich 10. ervna roku 1898”
(viz obr. 3). Na planku je vidét misto jakychsi archeologic-
kych nélezti, o nichZ se uz ale nedozvidame nic blizstho.

Tolik tedy ve stru¢nosti k dosud mélo zndmému vy-
zkumu st’ahlavského tvrzisté. Podékovani: J. Anderlemu za
informaci o existenci Francova planu tvrzisté, M. Husovi
a K. Machuldovi za numismatické informace, J. HajSmano-
vi, M. Metlickovi, J. Ornovi a P. Rozmberskému za trpéli-
vost, H. Thomasové za preklady a vSem skveélym lidem na
které jsem zapomnél za to, Ze jsou.

Poznamky: 1) Lokality se nachdzely na pozd&jsim
uzemi okrest Plzen-jih, Rokycany a Plzen-mésto. K jednot-
livym lokalitdm vice viz Thomasova, H. — Trnka, R.: Méné
znama fakta o Zivoté, vyzkumech a nalezech F. X. France.
In: Archeologie zdpadnich Cech. Plzef, v tisku. 2) Archiv
meésta Plzné, inv. ¢. 4272 — 4508, 5758 — 5874, 6409 —
6443, 6486 — 6487 (Francova korespondence a zdpisniky).
3) Statni oblastni archiv v Praze, karton ¢. 244, souhrnné
inv. €. 4390 (povoleni k vykopdvkdm, ucty, pozndmky,
dopisy, zpravy o vyzkumech atd.), ¢. listu 34-35. 4) Citace
v pozn. 2, €. listu 29-30. 5) Citace v pozn. 2, €. listu 49-50.
6) Citace vpozn. 2, €. listu 29-30. 7) Osobni sd€leni J.
Anderleho. 8) Citace v pozn. 2, €. listu 29, 33, 50. 9) Citace
v pozn. 2, €. listu 59.

Teplovzdu$né topeni na hradé Novém Sumburku
Zdenek Hefner

Hrad Novy Sumburk byl zaloZen na vysokém osamé-
1ém kopci, vzniklém sopecnou ¢innosti, cca 3 km zapadné
od mésta Klasterce nad Ohii (okr. Chomutov). Po jeho
dostavbé roku 1435 se v drZeni hradu vystiidali dva majite-
1€, nez hrad piipadl Oplovi z Fictumu, jenZ pozd¢ji zemiel.
Zanechal po sob¢ Ctyfi syny, ktefi si meli hrad rozdélit tak,
aby dva a dva vlastnili polovinu hradu. Jifik a Purkart se
v roce 1478 ziekli dédictvi a hrad byl tedy rozdelen na dvé
poloviny zbylym bratrim Krystofovi a Stastnému. Oba
bratfi seSly hrad ,,vSechen téméf znova ustavili (Sedlacek
1923, 59).

Pred rekonstrukei tvofila obytnou zénu pomérné vel-
kého hradu pouze mohutnd hradnolova véz — donjon —
orozmérech 10 x 10 m. Pfi opravé hradu byla obestavéna
piistavky a tak vytvofila obytnou jednotku pro jednoho
z bratrii. Tim vyvstala potieba zfizeni dalsi obytné jednotky
pro druhého bratra, kterd byla feSena vystavbou nového
dvouprostorového paléce, situovaného v dolni, severovy-
chodni ¢asti dispozice hradu. Vystavba paldce zapocala po
roce 1478 stavbou nadvorni zdi Siroké 80 cm, rovnobézné
ve vzdalenosti 5,4 m s pivodni hradbou. Obvodova hradba
byla zvySena ¢asteCné zdénym a pravdépodobné dstecné
hrazdénym zdivem a zastieSenim tohoto prostoru mezi
obéma zdmi vznikl novy objekt, ktery mél v piizemi pi-
semné doloZzenou kovarnu a pekarnu a ve dvou patrech
obytné prostory. V pisemném pramenu je nazyvan ,,Novy
dim* (Sedlacek 1923, 55).
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Plvodni obvodova hradba je kvalitné postavena
z peclivé fadkovaného a licovaného zdiva. Nova nadvorn{
zed’ paldce je postavena pomérné kiivé, bez fadkovani
zdiva a je jen hrubé licovana. Proto jsou ob¢ stavebni faze
snadno od sebe rozliSitelné. V naddvorni zdi Nového domu
bylo zabudovano k vytapéni jeho prostor tzv. Hypokausto-
vo topeni, kdy teply vzduch oht4ty v peci je rozvadén top-
nymi kandly do obytnych mistnosti.

V nitru nddvorni zdi Nového domu, 35 ¢cm hluboko od
jejiho interiérového lice, byl vyzdén hlavni topny kanal,
nivelizovany ve zdi vodorovné. Topny kandl ma piesny
obdélnikovy profil o Sifce 17 cm a vysSce 20 cm, s peclivé
zakulacenymi rohy, a jeho vnitfek je po celé délce kvalitné
omitnut. Pfesny profil kandlu naznacuje, Ze k jeho vystavbé
byl pravdépodobné pouzit hladce ohoblovany trdm se zaku-
lacenymi rohy, ktery byl postupné obezdivan a ze vzniklého
otvoru pak povytahovan. Topny kandl je v dochované ¢asti
zdiva dvakrét pferusen tzkou podlouhlou Stérbinou, dstici
z kanalu do interiéru paldce. Stérbina o vn&jsich rozmérech
10 x 60 cm je pod topnym kandlem prohloubena o 20 cm
do vnittku zdiva na celkovou délku 80 cm. Na horni ¢ast
Stérbiny je napojen dalsi, vertikdlni kanal o prifezu 22 x 22
cm, stoupajici vzhiru ke stropu mistnosti, situované v 1.
patie palace. Pod stropem mistnosti se kandl v pravém dhlu
lom{ a vyustuje do jejtho interiéru prostym ctverhrannym
otvorem o rozméru 22 x 22 cm. Ve vysi 80 cm nad Stérbi-
nou v piizemi paldce je z vertikdlniho topného kandlu vy-
budovédna odbocka o profilu 14 x 18 cm, kterd po Sikmém
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Obr. 1: Orientacni terénni ndcrt piidorysu Nového Sumburku. A — mistost

s nainstalovanym teplovzdusnym topenim. Cerné zdivo zr. 1435, kiizkované
zdivo po r. 1478, Srafované zdivo z 16. stoleti.

Obr. 2: Novy Sumburk, ndkres rozvodii teplého vzduchu v Novém domé. 1 —
stavajici zdivo, 2 — zdivo dochované do r. 1987 a 1990. 3 — rez regulacni Stér-
binou a hlavnim topnym kandlem. 4 — profil hlavniho topného kandlu. 5 —
profil svislého topného kandlu. 6 — profil Sikmych topnych kandlii. T — rez
prunikem kulatych trdanui do hlavniho topného kandlu. 8 — piidorys strilny. 9 —

az do roku 1990, kdy se tato horni ¢ast
zdiva ziftila. Casteénym nebo tplnym
zakrytim obou dochovanych $térbin bylo
mozné regulovat mnoZstvi teplého vzduchu
privddéného do obytnych prostor v 1. a 2.
patfe a do pfizemi. VSechny vertikdlni a
Sikmé kandly jsou vevnitf kvalitn€ omitnu-
ty.

Pfizemni mistnost Nového domu
orozmérech 54 x 15,2 m, kde pravdépo-
dobné byla umisténa pisemné zminovana
pekdrna (Sedlacek 1923, 55), byla piistup-
nd znadvori pulkulat¢ sklenutym portdl-
kem, vedle kterého byla umisténa Stérbino-
va stiilna. Stiflna, situovana 1,3 m daleko
od vstupu, méla u vystielného otvoru nad-
prazi zhotovené z plochého kamene, Siro-
kého 20 cm. Dalsi ¢ast nadprazi byla tvore-
na dfevénou fosnou silnou 5 cm a Sirokou
26 cm, nad kterou vedl hlavni topny kandl.
Zminénd foS$na jeho prifez v dolni Casti
zuzovala o svou tlou$tku a o maltové loze,
tj. o 7 cm. Zbytek nadprazi stiilny tvorila
jedna ctvrtkulatd a dvé pilkulaté fosny, po
nichz zustaly v malté otisky. Nadprazi
stiflny je provedeno znacné ledabyle a ze
zbytkového materidlu. Topny kandl se
snizenym profilem 17 x 13 cm nad sti{lnou
byl déle veden v ptivodnim rozméru 17 x
20 cm vklenb& vstupu do mistnosti
a v dalsi prilehlé zdi aZ na konec mistnosti.
V této zdi byl kandl aZ doneddvna zacho-
van jiZ jen torzovité, sndznakem dalsi
Stérbiny a vertikdlni odbocky do vysSich
pater. V roce 1987 byla postupné tato zed’
atémet celd klenba pfilehlého portilku
zniceny navstévniky hradu.

Kde stdla vyhiivaci pec otopného sys-
tému Nového domu nelze zatim zjistit,
7adné jeji viditelné zbytky se na povrchu
soucasného terénu nedochovaly. Je také
mozné, Ze stdla ve vedlejSi mistnosti smé-

ez strilnou a hlavnim topnym kandlem. 10 — hlavni topny kandl.

stoupani zdivem nalevo Usti na interiérovém okraji Spalety
okna tésné pod jeho klenbou, a to tak, Ze teply vzduch
proudil jak do vyklenku okna, tak do interiéru mistnosti.
Cca 15 cm nad odbockou kandlu, vedouctho do Spalety
okna z vertikdlnitho kandlu se nachédzi druhd odbocka top-
ného kandlu o profilu také 14 x 18 cm, kterd sméfuje Sikmo
vzhlru na opacnou stranu neZ prvni odbocka. Kanal slouzil
k vytdpéni mistnosti v 2. patfe Nového domu a ustil do
jejtho interiéru vyduSnym ¢tverhrannym otvorem, umisté-
nym nizko nad podlahou. O 2,8 m déle byla vyzdéna dalsi
Stérbina o cca 4 cm $irsi, ale jinak shodného provedeni
s predchozi Stérbinou. Je vyzdéna mirné naSikmo od svislé
osy a zjeji horni ¢asti vede dalsi Sikmo zhotoveny topny
kandl o profilu 14 x 18 cm, ktery byl po pravothlém ohybu
ukoncen ¢tverhrannym otvorem nad podlahou 2. patra. Oba
vyduchy topeni ve 2. patie byly od sebe oddélené lehkou
dievénou pfickou o sile 12 cm, po které zistala ve zdivu
kotvici drazka. Kazdy z vyduchu tedy vyhiival jinou mist-

%

nost. Oba otvory topeni véetné otisku pticky byly viditelné
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rem na vychod k brdné, kde se pravdépo-

dobné nachdzela pisemné zminovand ko-
varna (Sedlacek 1923, 55). Tato mistnost méla oproti mist-
nosti s horkovzdusnym topenim vyrazné snizenou podlahu,
coz by bylo pro umisténi pece vyhodné. Pfesnou lokalizaci
pece by bylo mozné stanovit pouze archeologickym vy-
zkumem.

Pii pozdéjsi prestavbé Nového domu bylo horkovzdus-
né topeni zruSeno. Do nadvorni zdi paléce, piesné v misté
kde byl veden hlavni topny kandl, byly vysekdny do zdiva
kapsy pro kulaté tramy o priméru 25 cm. Kulatiny mely
horni ¢ast ztesdnu do malé rovné ploSinky, pobité shora
prkny, které tvofily novou podlahu 1. patra paldce. Kulaté
tramy byly vloZeny natolik hluboko do zdiva, Ze vice ¢i
mén¢ uzaviely hlavni topny kandl.

Dosud nikde nepublikované zajimavé horkovzdusné
topeni na hradé Novém Sumburku pfispivé alespoii malou
mérou k detailngjsimu pozndni tohoto zpisobu vytapéni
budov, dochovaného jen na malém poctu ceskych hradu.

Pouzita literatura: Sedldcek, A. 1923: Hrady, zdmky
a tvrze Krélovstvi ¢eského XIV. Praha.



Dobnosti, dodatky, opravy, informace, zajimavosti, ohlasy

K panskym sidlim v Tyné a Lomnici
Petr Sokol

V Hlasce ¢. 1/2010 pisi Tomas Karel, Vilém Knoll a Ludék
Kréméi o tvrzisti v Lomnici na Sokolovsku.” Ackoli prostorové
i majetkové toto panské sidlo souviselo s dalsim, jen 800 m SZ
smérem vzdilenym sidlem v sousednim Tynci, neni v ¢lanku
otomto sidle zminka. Jemu vénované heslo vSak najdeme
v publikaci stejného autorského kolektivu o panskych sidlech Karlo-
varska.” Blizkost i shoda v umisténi obou sidel je nipadn4 a prede-
v§im s onou blizkosti miiZze souviset autory ¢lanku uvadény tudaj o
jakémsi sidle ,,na kopci®, citovany v souvislosti s Lomnici. To si m¢l
podle jedné verze postavit roku 1567 majitel Lomnice Krystof
Vorreiter, podle druhé pak Jindfich z Tyna roku 1568. Toto sidlo ,,na
kopci“ nebylo autory lokalizovano.”

Pokud bychom chronologicky sefadili zdkladni udaje, dojdeme
k nésledujicimu: K roku 1567 se uvadi sidlo ,,na kopci®, které posta-
vil Krystof Vorreiter z Lipnice. Ten roku 1568 prodal loketské 1éno
v Lomnici Jindfichu z Tyna, ktery zde nasledné vlastnil ,,staré sid-
lo*, pticemz si mél toho roku postavit sidlo ,,na kopci®. Tézko jde
vsak o dvé rtizn4 sidla, kterd by byla postavena v tak malém prostoru
a ve stejné dob¢ a se stejnym oznacenim, a to za situace, kdy v obou
tésn¢ sousedicich vsich existovala jiz dvé starsi sidla. Bud’ jde
0 zaménu a mylny ddaj v pramenech nebo je jedno z dochovanych
tvrzist’ mladsi a vzniklo az roku 1567 ¢i 1568 jako ono sidlo ,,na
kopci®. V takovém piipadé by vzhledem k poloze byla timto sidlem
tvrz v Tyné, kterd byla umisténa vyse neZ tvrz v Lomnici a navic
nad svahem do poto¢niho udoli, ve kterém se nachdzely vsi Tyn
i Lomnice. Tedy z pozice obou vsi i sidla v Lomnici skute¢né na
kopci.

Pokud bychom tedy za toto nové sidlo (je otiazka, zda nové ¢i
nove postavené oznacovalo novostavbu ¢i sidlo piestavéné, uprave-
né) povazovali tvrz vTyné vmistech dnes vyrazného tvrzisté
aspravny by byl ddaj o tom, Ze ho postavil nejpozd&ji roku 1567
Krystof Vorreiter z Lomnice, pak by to znamenalo, Ze Krystof drzel
tou dobou nejen Lomnici, ale alespon i ¢ast Tyna. Nasledné by
prodal Lomnici Jindfichovi z Tyna a ten by se stal vlastnikem zdej-
Stho ,.starého sidla“. Pokud by byl spravny az tddaj k roku 1568,
Krystof by prodal Lomnici Jindfichovi, ten by se stal vlastnikem
,starého sidla® a nasledné by postavil (Ci spiSe upravil — nékde musel
pred koupi Lomnice sidlit) sidlo ,,na kopci“ v Tyné.

JestliZe by $lo v piipad¢ tynské tvrze o novostavbu z roku 1567
¢i 1568, pak je zde otdzka starStho sidla, nebot’ predikdt z Tyna se
objevuje jiz okolo roku 1370. Bylo by ale mozné, Ze ptivodni sidlo
stavalo na stejném misté, kde pak bylo zbudovano mladsi sidlo ,,na
kopci®. Napomoci by v tomto mohla jen datace vzniku tynské tvrze
¢i doklady jeji prestavby a detailnéjsi zmapovani majetkovych
poméri v 60. letech 16. stoleti pro drzeni Tyna i Lomnice.

Poznamky: 1) Karel, T. — Knoll, V. — Krémat, L.: Piispévek
k panskym sidltim v Lomnici, Hldska XX1/2010, ¢. 1, s. 11 — 12. 2)
Karel, T. — Knoll, V. — Kréméf, L.: Panskd sidla zdpadnich Cech.
Karlovarsko. Ceské Bud&ovice 2009, s. 170. 3) Citace v pozn. 2.

Kole¢ — nova zjisténi k lokaci a dataci tvrzisté
Milan Prochdzka

Zéachranny archeologicky vyzkum Ceské spole&nosti arche-
ologické o. p. s. ve vsi Kole¢ (okr. Kladno ) na parc. ¢. 10,4
probihal z divoda prestavby rodinného domu v sousedstvi za-
meckého komplexu. Prvotni ohledédni pti dohledu ukazovalo na
moznou zachovanou situaci fortifikaéniho prvku byvalé tvrze
abyl zahdjen terénni vyzkum lokality. Béhem vyzkumu se
podafilo odhalit hned nékolik superpozic.

Ves Kolec¢ je poprvé pfipomindna v nedatované listing, his-
toricky zatazované do let 1125 — 1140 jako ,,Holecs, villa eccle-
siae Wissegradensis® (Profous 1949, 342). Je vSak zfejmé, Ze
kapitula nevlastnila celou ves Kole¢, protoZze na zacitku 14.
stoleti se zde piipominaji vladykové z Kol¢e nezndmého erbu,
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ziejmé vlastnici popluzniho dvora (Andél 1984, 207). Posledni
vladyka Cernin z Kol¢e zemiel nékdy pied rokem 1417 —
v tomto roce se pfipomind jako zemiely (Profous 1949, 342).
Poté se zde stiidali vlastnici z fad drobné Slechty v rychlém
sledu. Zdejsi cirkevni majetek byl za husitskych vélek (roku
1436 ) sekularizovan a cisaf Zikmund jej dal do zdstavy Véacla-
vovi Cardovi z Petrovic (Sedlacek 2000, 241).

Kole¢ je od roku 1594 v drZzeni majitele Libochovicek Voj-
técha Pétipeského z Chys. Jeden z jeho synu Jan Albrecht se
usadil na Kol¢i a postavil zde tvrz. Poté, co zdédil Libochovicky,
ptipadla Kole¢ k tomuto statku. Po smrti Jana Albrechta v roce
1614 koupila zadluZeny statek Eva ze Slavkova, manZelka
Kaspara Kaplite ze Sulevic, ktery, jako ucastnik stavovského
povstani v letech 1618 — 1620, byl popraven 21. ¢ervna 1621 na
Staroméstském ndmésti v Praze (Koller 1968, 101). Diivejsi
existence tvrze neni podloZena.

Z pocatku bylo odkryto etdzové kostrové pohtebiste, kdy
nejstarsi kosterni pozistatky byly pfedbézné datovany na poca-
Trojice). Béhem vyzkumu byly vyzvednuty pozistatky sedmi
jedincii. Stratifikace, kterou pohfebisté narusovalo, byla tvofena
zejména navazkami a uloZeninami, které lze piedbézné zatadit
dle nalezti do obdobi 16. — 17. stoleti. Ve vychodni ¢asti zkou-
mané plochy bylo prozkoumdno vrcholné stfedoveéké souvrstvi
uloZenin, které charakterem ndlezi ziejm¢ spadd do 14./15.
stoleti. Posledni etapu vyzkumu tvofila exkavace dvojitého
opeviovaciho pifkopu jen nékolik metrd na vychod od zdmecké
kaple. Prvni byl piikop srovnym dnem akolmymi sténami
o hloubce 80 cm a druhy piikop byl strmé svazity s mirn¢ zahro-
cenym dnem. Svrchni vrstvy obsahovaly navazky s nilezy z 16.
stoleti, hloubgji pak byly uloZeniny s vrcholné stfedovékou
keramikou (14./15. stoleti). Pfi dolni drovni této stfedni ¢asti
byly zachyceny fragmenty keramiky z obdobi 1. poloviny 13.
stoleti. Spodni ¢ast tvoii splachové vrstvy obsahujici i premisté-
né podloZi, s ndlezy vrcholn¢ stfedovéké keramiky kontamino-
vané materidlem rané stfedovékym a pravékym (zejména doba
bronzovd). Posledn{ vrstvy jsou tvofeny zahlinénym podlozim.

Mezi nejcennéjsi ndlezy ziskané béhem vyzkumu patii ndlez
kordlkti z rizence u jednoho z pohfbenych jedinct. Z obsahu
ptikopu stoji za povSimnuti ¢asti pozdné stfedovékych kachlt
s erbovnimi a figurdlnimi motivy, ukdzky pfemény morfologie
a technologie mladohradis$tni keramiky a vrcholné stfedovéké
produkce. V soucasné dob¢ 1ze k tvrzi v Kol¢i fici, Ze byla po-
tvrzena dosud nepodloZend hypotéza o jeji existenci ve vrchol-
ném stfedovéku a ramcove se podafilo lokalizovat jeji polohu.

Literatura: Andél, R. 1984: Hrady, zdmky a tvrze v Cechéch,
na Moravé a ve Slezsku — Severni Cechy; Koller, R. 1968: Nastin
regiondlnich déjin okresu kladenského. Kladno; Profous, A. 1949:
Mistni jména v Cechéch. Jejich vznik, ptivodni vyznam a zmény I1.
Praha; Sedlacek, A. 2000: Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ¢eského
VIII, Rakovnicko a Slansko. 3. vydani, Praha.

Hora - oznaceni panskych sidel v 17. stoleti
Petr Rozmbersky

Nejedna se pochopitelné o znama sidla, jako je napf. Kunéticka
Hora ¢i Zelena Hora, vypinajicich se na vyraznych krajinnych vr-
cholech. V matri¢nich zdpisech ze 17. stoleti je totiZ moZné se setkat
s velmi neobvyklym oznac¢enim drobnych panskych sidel — tvrzi.
Zatim bylo zachyceno osm lokalit a sefadime-li je chronologicky,
dostaneme nésledujici obrdzek:

V Némcéicich u Klatov je roku 1645 zaznamendna jako kmotra
Magdaléna, sluzebnice ,seshory®, roku 1652 jako Magdaléna,
komornd J. M. pani z Némcic, roku 1657 jako Magdaléna ,,seshory*
z Némcic, roku 1663 jako Magdaléna, komornd ,,seshory* z Némcic
a roku 1664 jako Magdaléna, komorn4 ,,seshory“."” Je mozné pred-
pokladat, Ze jde stile o jednu a tutéZ osobu a nafecni ,.sesho-
ry““(a dalf varianty, viz ddle) interpretovat jako ,,z hory*. Roku 1654



zde byla kmotrou také Anna, chiiva ,,Sezhory” z Némcic a roku
1659 panna Juditka ,,seshory“.z)

Neémcickd tvrz byla do roku 1668 centrem samostatného statku
a do roku 1665 zde sedéli Perglarové z Perglasu.”’ Magdaléna tedy
byla komornou Jeji Milosti urozené pani Perglarové, tak jako byla
Anna jeji chiivou. Panna Juditka byla urozend panna Judita Maxmi-
lidna Perglirovd z Perglasu.”’ Komornd, chiiva a panna Juditka
bezesporu zili v némcické tvrzi a oznaceni ,,z hory nemiize zname-
nat nic jiného, nez z tvrze.

Roku 1646 je v némcické matrice zapsdn jako otec kuchaf
z Petrovic ,,seshory> Ani tady nemiize byt pochyb, Ze vaiil Koko-
fovelim ve tvrzi ve ,Velkych® Petrovicich.® V rocel662 byla
v Kadov¢ kmotrou Ludmila, kuchatka ,,z hory* pana Janovského
zBezdékova.,” Kuchaitin strdvnik seddl na tvrzi v Bezddkové
u Kasejovic.® V roce 1663 byla v mirofovském farnim kostele sv.
Jakuba v Chylicich za kmotru Magdaléna Liskov4, kli¢nice ,,zesho-
ry“.” Ani zde nemiize byt pochyb, e funkci kli¢nice vykondvala na
miroSovské tvrzi.

V némcéickém kostele bylo roku 1664 pokiténo nemanzelské
dit& matky Maruge, dévecky ,,z Seshory* z Otina.'” V tomto piipads
mohla byt Maruse déveckou i jinde neZ v otinském panském sidle
(v panském dvore), ale vzhledem k pfedchozim a ndsledujicim
piikladim je mozno konstatovat, Ze jde opét o oznaceni panského
sidla. Roku 1669 (1663?) kmotruje opét v Némcicich Anna, dévecka
,seshory* z Makova.'" V makovské tvrzi sedéli v té dobé Sedledti
z Ujezdce."”

V letech 1671 — 1679 je nékolikrat kmotrou v Chudenicich Do-
rota, kucharka J. M. staré pani na Chudénicich, v prvém piipadé
staré pani ,.ze shory“.'” Jeji milost stard pani mé&la v uvedenych
létech také hofmistryni a komornou.'? Nejmenovana postarsi $lech-
tiéna by mohla byt matkou Jana Hefmana Cernina z Chudenic
(jemuZ v inkriminovanych letech Chudenice ndleZely) Annou Mag-
dalénou Hrzdnovnou z Harasova (1 1683).'Y

Poslednim zjisténym pifpadem je kmotrovstvi v Pesticich
zroku 1684. Jmenovani jsou pii kitech ze Skocic jako kmotii Bar-
bora, komornd ,,z Shory* a Linhart Hoss ,,Zeshora®(?), lokaj.'ﬁ) Ve
Sko¢icich slouZili na tamni tvrzi bud’ Piichovskym, nebo Stotzim.'”

AZ na tvrz ve Skocicich, situovanou na vyrazném navrsi, nelze
o ostatnich sidlech, nachazejicich se spiSe v roving, uvazovat o tom,
Ze pojmenovani se odvijelo od jejich polohy. Jak tedy vznikl pro
tvrze (alespon v zapadnich Cechach) nézev ,hora®, neni zatim jasné.

Pozndmky: 1) Statni oblastni archiv v Plzni (ddle SOA), fond
Sbirka matrik (SM), fara Némcice, kniha 1, s. 5, 117, 11, 14, 108. 2)
Citace v pozn. 1, s. 10, 12. 3) Sedlacek, A.: Hrady, zdmky a tvize
Kralovstvi ¢eského IX. Praha 1893, s. 239. 4) Citace v pozn. 1, napt.
s. 8, 13, 15. 5) Citace v pozn. 1, s. 149. 6) Citace v pozn. 1, napt. s.
6, 21, 13.7) SOA, SM, fara Kadov, kniha 1, s. 7. 8) Cervenka, V. —
Novobilsky, M. — Rozmbersky, P.: Tvrze Bezd¢kov a Hradist¢ u
Kasejovic. V tisku. 9) SOA, SM, fara MiroSov, kniha 33, s. 22. 10)
Citace v pozn. 1, s. 131. 11) Citace v pozn. 1, s. 203. 12) Citace
vpozn. 1, napt. s. 21, 168, 183. 13) SOA, SM, fara Chudenice,
kniha 1, s. 2, 6, 19, 31. 14) Citace v pozn. 13, s. 5, 22. 15) Citace
v pozn. 3, s. 33. 16) SOA, SM, fara Ptestice, kniha 1, fol. 83v, 84.
17) Svétlik, J. — RoZzmbersky, P. — Novobilsky, M.: Hradek ve
Skocicich u Prestic. Plzen 1998, s. 13 — 14; citace v pozn. 16, 1,
napf. fol. 82v, 83v.

Uz jste Cetli...?

Ceské pamatky, Gasopis pro pidtele pamdtek a historie XX, 1-
2/2009, 24 stran A4, barevna obdlka, cena 20 K¢. Z obsahu: D.
Klima: Renesan¢ni zdmek Vimperk, s. 3 — 6. L. Hanzl: Zdmky
v Touzimi — piib¢h zdniku pamdtky?, s. 6 — 8. V. Bezdekova:
Chlumcansti za tiicetileté valky, s. 8 — 14. P. Rozmbersky: Zlostny
faraf aneb Nejstasi matrika fary Kadov, s. 14 — 20 (s novymi daty ke
stavbé zamku v Bezdekove u Kasejovic). Mensik, V.: Pozvanka na
vylet, s. 22 — 23 (tvrz Dobr). Objednat mozno u Ceského svazu
ochranci pamadtek, Mandlova 16, 320 03 Plzen, e-mail: in-
fo@csopa.info.

Pamatky stiednich Cech, Gasopis Narodniho pamétkového
Ustavu U. o. p. stiednich Cech Praze 23, & 2/2009, 64 stran A4,
doporucend cena 60 K¢. Z obsahu: P. Kroupa — J. Kroupova: Gotic-
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ké ndsténné malby na hradé Clamu a jejich vztah k ¢eskému gotic-
kému maliistvi, s. 1 — 9 (Rakousko). Kroupa, P.: Ke gotické podobé
severozapadni véze hradu a zdmku v Brandyse nad Labem, s. 21 —
26. Distribuce: tel. 274008285, e-mail: martinkova@stc.npu.cz.
Redakce

Z hradu, zamku a tvrzi

Ackoliv se v béZné dostupné literatuie uvadi, ze zamek v Ra-
dimi (okr. Kolin) byl vystavén na mist¢ tvrze, opak je pravdou.
Vroce 2005 jsem si povSiml nad obloukovitym rybnickem
v sousedstvi zdmecké stavby malého skalnatého navrsi s domkem
¢p. 2. Obdélna prizemni az patrovd obytnd budova kryta sedlovou
stfechou mé zaujala opérnym pilifem na delsi jizni fasadé. V tom, Ze
se jednd o puavodni tvrz mé utvrdily internetové stranky
http://www.cestyapamatky.cz, kde jsou i snimky interiéru. Objekt je
v soukromém vlastnictvi a miZzeme si jej prohlédnout pouze zvenci.
Zminéné internetové stranky, popisujici oblast Kolinska, mohu v§em
doporucit. Snad az na n¢jaké malé chyby, popisujici objekty tvrzi,
jsou dobfe a prehledné zpracovany.

I naddle chatrd zamek v Polnich Vodéradech (okr. Kolin).
Zpustla budova a trosky hospodafskych objektl s ptilehlym parkem
jsou volné pfistupné.

Kynsperk (okr. Usti nad Orlici) — misto hradu na ostrohu na ji-
hozédpadnim okraji mésta Letohradu je po archeologickém pruzku-
mu vyfezano, upraveno a osazeno informacni tabuli.

Bezprostredni misto jihozdpadné od naruseného aredlu hradku
Standl (okr. Frydek-Mistek) bylo v neddvné dobé vykéceno. Nyni
se na lokalitu z téchto mist naskytd pékny pohled.

Drevény zdmecek (loveckd chata) Pleniska (okr. Frydek-
Mistek) byl vybudovén ve stejnojmenné trati pred r. 1918 téSinskym
arcivévodou B. Habsburkem. V literatute se docteme, Ze byl v letech
1946 — 1947 rozebran a zbytkem jsou zarostlé nepatrné zbytky
zdkladl. Stavba byla ale po rozebrani pfenesena do nynéjsi obce
Pisek, kde se dochovala v pfeménéné podobé do dnesni doby. Ob-
délny dievény objekt ¢p. 223 s patrem na krakorcich, kryty sedlovou
stfechou, je umistén u vjezdu do aredlu lesni zprdvy na okraji svahu
nad pravym biehem feky OlSe.

Martinéves (okr. Litoméfice) — i naddle chatraji zbytky tvrze
dochované v obytné budové v severni ¢asti byvalého dvora. Objekt
m4 jiz propadlé stfechy a postupné se za¢ind rozpadat.

Takika z trosek povstal barokni zdmek obsahujici zbytky tvrze
v Radovesnici (okr. Kolin). Nyn&jsi majitel z byvalého Sovétského
svazu zahdjil rozsahlou rekonstrukci a kdysi volné piistupny objekt
bude jiz pro vefejnost zfejme uzavien.

Brocno (okr. Litoméfice) — naddle chatrd trojkiidly zdmek
s nejstarsi stiedni ¢asti jiznitho kifdla. Opaddvajici omitka zde odhali-
la cca 3,5 metru vysoky piskovcovy portdl s v padlinami po klad-
kéch a zbytky psanickovych sgrafit.

Parkové bylo v minulosti upraveno tvrzist¢ v zahradé byvalého
dvora (dnes domov diichodctl) v Kurovodicich (okr. Mladd Bole-
slav). Misto je na pozadan{ piistupné.

Pro Sir{ vefejnost byly zpiistupnény zbytky hrddku Rumberk
(okr. Blansko) na ostrozné v mistni ¢4sti obce Destné. Obec sehnala
dotaci na patrani v dokumentech, dal${ tfi miliony na vykopové
prace a pfidala téZ penize z obecniho rozpoctu. Od srpna minulého
roku zde probihd rozsdhly archeologicky prizkum. Ten odhalil, Ze
hradek vznikal zfejm& ve tfech stavebnich fazich. Nejstar$i byla
stavba v jihovychodni ¢ésti, dalsi pribyla na sever od ni. Zdéné byly
jen zdklady a suterén, hlavni konstrukce byly dfevéné. Nalezeny
byly keramické a sklenéné nadoby, zviteci kosti, hroty $ipt, kovové
prezky nebo niz ¢i stifbrné mince ze 14. stoleti. Odhalené zaklady
byly v dobé¢ mé ndvsteévy hradku zakryty textilif nebo byl nad nimi
postaven piistieSek. K mistu dnes vede nové zbudovand zpevnénd
pésina se zabradlim. J. Synek

Zpravy z klubu
Rada

Kontaktni adresa: KAS, Kopeckého sady 2, 301 36 Plzen. Tel.
604261000, e-mail rozmber @kar.zcu.cz.



Schize Rady se bude konat ve stfedu 2. ¢ervna od 17 hod.
v restauraci U Vincenta. Bude stanovena vyse ,,desatku* za rok 2009
a vySe predplatného Hlasky na rok 2009, bude se rozhodovat
o kondnf dalsi konference Déjiny staveb a vydavani sborniku Déjiny
staveb, probéhne volba piedsedy, a oficidlni jmenovani prozatimni
pokladni Ing. K. Brzobohaté. Dalsi navrhy k projednani ¢i stanovis-
ka k vySe uvedenym tématim mohou piedsedové pobocek zaslat i e-
mailem. Pobocky maji pii hlasovani podle poctu ¢lent hlasi: Plzen
5, Praha 2, Zlin 2, Hradec Krélové 1, Brno 1, Humpolec 1. Funkcio-
néfi pobocek Praha a Hradec Krdlové nezaslali zpravy o ¢innosti a o
hospodateni za rok 2009 — necht’ tak neprodlené ucini.

Kontrola finan¢ntho tfadu tykajici se dotaci od Ministerstva
kultury za uplynulych 5 let zjistila, Ze penize byly tceln¢ vyddny na
tisk piislusnych sbornikl. Nebyly vSak vzdy dodrzeny formdlni ¢asti
smluv, jako v¢asné odevzdani vytctovani ¢i zpravy o pribéhu akce
a byly uloZeny sankce. Rada provedla ndpravu a pozddala o jejich
prominuti.

Redakce Hlasky dékuje vsem, kteti zareagovali na vyzvy a za-
slali pifspévky do naseho zpravodaje. Je vSak nutné upozornit, Ze
prislo vétsi mnozstvi piispévkil, seznamujici ctendfe s lokalitami
v zahranic¢i zplsobem, bliZicim se formé turistického privodce. Pred
témito piispévky budou mit v Hldsce piednost aktudlni c¢lanky,
pfinasejici nové poznatky o panskych sidlech. Seridl o Svycarskych
sttedovékych stavbach byl pravé proto prerusen. Redakce zadd
o pochopenti.

Zprava o ¢innosti v r. 2009: T kdyZ uz tu byla krize, ptesto se
podafilo ziskat dotace jak na Hldsku, tak na sbornik D¢jiny staveb
audrzet cenu Hlasky i ,,desdtku“ na predeslé drovni. Hlaska mohla
byt poskytovdana vSem gymndziim v Plzni a autorim piispévkl
zdarma. Byla uspofdddna 10. mezindrodni konference Dé&jiny staveb
a vyddn sbornik k konference ptedeslé, zaslany vSem pobockdm.
Clenové obdrzeli pii piileZitosti vyro&i Hldsky rejstitk viech XX.
ro¢nikd. Uskutecnila se schiize Rady, byla jmenovéana nova poklad-
ni, kterd vSak ze zdravotnich divodt funkci slozila. Funkce se ujala
Ing. Karla Brzobohatd, kterd zejména ve spojitosti s probihajici
kontrolou dotaci Ministerstva kultury klub ,,podrzela®, za coz ji
velmi dékujeme. Pod hrozbou rozpusténi se brnénskd pobocka do
terminu stanoveného Radou zkonsolidovala a uhradila dluhy Radé.

tajemnik P. RoZmbersky

Zprava o hospodaieni v r. 2009: Zistatek: 89 339,5 K¢. Pi-
jmy 141 627,5 K¢ (dotace Nadace 24 000, dotace Mésto 50 000,
dotace MK 30 000, dotace Kraj 20 000, na Hlasku 12 560, desatek 4
980, trok 87,5). Vydaje: 157 328,5 K¢ (sbornik DS 120 000, Hldska
34 340, kanc. potieby a postovné 116, internetové stranky 1085,
vedeni uctu 1787,5). Zustatek: 73 638,5 K¢.

prozatimni pokladni K. Brzobohatd

Pobocka Plzen

Kontaktni adresa: KAS, Kopeckého sady 2, 301 36 Plzen. Tel.
604261000, e-mail rozmber @kar.zcu.cz.

Na pravidelnych klubovych schiizkiach kazdou prvni stiedu
v mésici vrestauraci U Vincenta probéhla vlednu piedndska P.
Mikota o hradech na Kypru, v tinoru mluvil T. Krofta o horskych
hradcich a v bfeznu seznamil ptitomné M. Novobilsky se stavem
a planovanym rozsifenim naucné stezky F. X. France v Kozelském
polesi, které je pobocka zfizovatelem. Jarni ¢lenska schiize
s obvyklym programem (pfijimani novych ¢lent, vyluovani nepla-
tict a pod.) se bude konat ve stfedu 5. kvétna na klubové schiizce po
prednésce.

Prednaska pro vetejnost v tnoru pant J. Klsika a T. Karla o
vysledcich dlouhodobého vyzkumu hradu Hartenberk piildkala
v dnoru 32 lidi. Dalsi takovd piednaska se kona 19. kvétna, opét
od 17. hod. v zasedaci mistnosti FF ZCU v Sedlackové ul. 15 ve 2.
poschodi. Kdo a o ¢em bude prednéset, je zatim nezndmo.

Jarni autovychazka je prichystdna na 24. dubna. Odjezd tra-
di¢né¢ z parkovist¢ pod Hamburkem v 8 hod. Trasa je tentokrat
vedena na Merklinsko a do okoli Kolov¢e. V pldnu je navstivit tvrze,
zamky a hrady Bijadla, Merklin, Ptenin, Bukovd, Srbice, Kanice,
Netieb, Lsténi, Osvracin, Hlohova a Lacembok. Vede V. Chmelif.
Ridi¢i nahldsi pocet volnych mist a p&idci zdjem o svezeni a piispéni
na benzin tak tyden pfedem na tel. nebo e-mail pobocky.
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V piedchozi Hlasce inzerovany zajezd 15. kvétna, na néjz se
mélo do koce Unora prihlasit nejméné 35 lidi, ¢leny pobocky asi
nenadchl, nebot tak ucinila asi jen polovina nutného poctu. Proto
bylo s majitelkou cestovky dohodnuto, Ze je jest¢ mozné, aby se
prihlasili dals{ zdjemci, a to az do dubnové schizky (tel. 377535886,
777108634, e-mail: helena.matejkova@seznam.cz). Zda se pojede
nebo nepojede bude rozhodnuto na dubnové schuzee; kdo je piihla-
Sen a na schiizku neptijde, bude se informovat na spojeni uvedeném
vyse. Neuskutecni-li se tento zdjezd, nebudou se dalsi pro nezdjem
¢lenstva poradat.

V tomto roce oslavili nebo oslavi kulaté narozeniny tito clenové
pobocky: Bc. Ivan Pefina z Liberce a Ing. Lenka Vamberova ze
Strakonic tficitku, Martina Ambrosova z Blovic, Ing. Jan HajSman
7 Plzn¢ a Petr Hereit z Hornitho Slavkova ctyficitku, Véclav Keller
z Plzné padesatku, JUDr. Jitka FiSerova ze Stodu, Jaroslav Nohdc¢ ze
Straic, Jifi Ra$in z Klikafova a PhDr. Bediich Stauber z Loun
Sedesdtku, sedmdesitku Miroslav Milec z Ceskych Budgjovic
aRNDr. FrantiSek Zahradnik z Plzné. Ddmy prominou a vSem
prejeme hodné zdravi, pohody, zazitkd z akei pobocky a pii Cetbé
Hlasky. Pifpadné zmény jmen, adres a titulli je tfeba zménu nahlasit.

Zprava o ¢innosti vr. 2009: Opét se po cely rok (mimo
prazdnin) dafilo zajiStovat na klubovych schizkach prednésky,
podobné jako ¢tyfi pfedndsky pro vefejnost v prostorach Zapadoces-
ké univerzity. UskuteCnily se dvé clenské schiize, dvé vymeény
pokladnich, jarni autobusovy zdjezd na Karlovarsko (podzimni se
pro nezdjem clenstva nekonal), autovychdazky na Bozenisko a do
Posumavi. O vsech aktivitich bylo podrobné referovano v Hldsce.

tajemnik P. RoZmbersky

Zprava o hospodareni v r. 2009: upraveny zustatek 14 506,5
K¢. Prijmy: 18 384 K¢ (prispévky 11 464, na Hlasku 6920). Vydaje:
18 525 K¢ (na Hlasku 6920, postovné 7648, desatek 1890, predn4s-
ky 2000, kanc. potieby 67 K&). Zustatek: 14 365,5 K¢.

pokladni K. Brzobohatd

Pobocka Brno

Kontaktn{ adresa: Ing. Pavel §Vehla, Ondrackova 3, 628 00 Br-
no-LiSen, e-mail: svehla.pavel@volny.cz.; Mgr. Josef Jan Kovar,
Renneski tiida 416/39, 639 00 Brno-Styfice.

Mimofddnd schiize pobocky se konala na popud Rady 20. 11.
2009 v restauraci Sermifského klubu L.A.G., Brno, Studédnka. Pfi-
tomno bylo 10 &lend, dva se omluvili. Predseda Svehla a pokladnik
Kovat podali hldSeni o nedostatcich bé¢hem poslednich let stran
poddvéni zprav o ¢innosti, hospodéiskych zprdv a plateb. Informo-
vali také o opatfenich piijatych Radou KASu vii¢i pobocce. Déle
byla podéna hléSeni o provedené népravé: piedseda Svehla informo-
val 0 vypracované a odeslané zpravé o ¢innosti; ¢len Stétina infor-
moval o dalsi, jim vypracované zpravé o ¢innosti; pokladnik Kovar
informoval o vypracovanych a odeslanych hospodaiskych zpravach,
o provedeni dluznych plateb k 20. 10. 2009 a o soucasném stavu
Ucetnictvi. Ndsledné oba funkciondii sloZili své funkce. Pi{tomni
¢lenové pobocky vzali na védomi od¢inéni nedostatkii a rozhodli
takto:_a) predsedovi i pokladnikovi pobocky byla vyslovena ditka,
b) vramci ndpravy jim bylo nafizeno setrvat ve funkci a odistit
jméno pobocky pilnou praci. Na rok 2010 byly napldnovany akce:
a) J. Stétina piipravi exkurzi na Boskovicko, termin bude upfesnén,
b) P. Simecek posle piedsedovi informace k chystanym akcim
zlinské pobocky, kterych by se brnénskd pobocka mohla zdcastnit.

zapsal J. J. Kovdr

Zprava o ¢innosti v r. 2009: V roce 2009 bylo nejvyznamn&jsi
akei pobocky kolokvium ,Nové archeologické objevy sakrdlni
architektury na jizni Moraveé®, které probéhlo v prostordch brnén-
ského biskupstvi na Petrové dne 19. 5. 2009. Akci spoluorganizova-
ly i Diecézni muzeum v Brné, Muzejni a vlastivédna spolecnost
v Brng, Ustav archeologické pamétkové péce v Brné, Archaia Brno,
o. p. s. a Ustav antropologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy
univerzity. V ramci kolokvia zazné€lo celkem 15 referdtd, které se
zabyvaly sakrdlnimi aktivitami a stavbami z obdobi st€hovani ndro-
di (lokalita Zurafi na slavkovském bojiiti), Velké Moravy (lokality
Mikul¢ice, Modra u Velehradu, Hradisko sv. Klimenta u Osvétiman,
Pohansko u Breclavi) i pozd¢jsich obdobi stfedoveku (rotunda sv.
Katefiny ve Znojmé, dém sv. Viaclava v Olomouci, kostel sv. Go-



tharda v Modricich atd.). Akci navstivily desitky osob z fad védecké
obce, studentstva i laické vefejnosti. Z dalsich kolektivnich aktivit
stoji za zminku tdcast nékterych clenti pobocky na velice vydafené
exkurzi KASu Zlin do Mad’arska. Z individudlni ¢innosti: F. Kofi-
nek informoval o vyhndni nelegédlnich vykopci zhradu Novy
Saumburk, J. Stétina pokratuje vbadani na hradech azdmcich
Boskovice, HoleSov a Krométiz, J. Pfinesdoma pokracuje v badan{
o hradé Levnov; informoval o nelegdlnim vykopu na Levnové a jeho
fotografické dokumentaci, M. Placek pokracuje v publika¢ni ¢innos-
ti a informoval o poznatcich z dovolené na Kréts, P. Sime&ek spolu-
organizuje s M. Plackem vystavni cyklus Copuli Lapidum (letos
napf. na Pernstejné, ve Znojmé), pokracuje v popularizacni ¢innosti
(studie o hradu Litice aj.), upozornil na vyzkum Archaie Brno na
hradku Rumberk u Letovic, J. J. Kovar spoluorganizoval v Jeseniku
vystavu Zulovskéd pahorkatina (s hrady Frydberk, Kaltenstejn), J.
Merta upozornil na vyzkum zadmku (dfive hradu) Veseli nad Mora-
vou, provadény Archaiou Brno; podrobné info podal M. Placek, J.
Unger vede vyzkum nové objeveného kostela v Tasové u Velkého
tretiny 13. stoleti. Zavérecnou akci pobocky za rok 2009 byla mimo-
fadnd clenskda schize 20. 11. v prostorich Sermiiského klubu
L.A.G., kdy byly dofeSeny letité¢ administrativni a finan¢ni nedostat-
ky vici Radé KASu, byla distribuovana zadrzend Hldska. Na rok
2010 je zkolektivnich aktivit pfipravovdna clenskd exkurze na
Boskovicko a ¢ast ¢lenli pobocky rovnéz planuje dcast na akcich
kolegti z pobocky Zlin. zapsal J. J. Kovdr
Zprava o hospodareni v r. 2009: Zustatek: 2440 K¢. Pi{jmy:
1120 K¢ (¢l piispévky 720, na Hlasku 360, dar 40). Vydaje: 2080
K¢ (desétek i dluzny 240, za Hlasku i dluh 640, na seminai 1200),
Zustatek: 1480 K¢. pokladnik J. J. Kovadr

Pobocka Zlin

KAS pobocka Zlin, MUDr. Jitf Hoza, Ceské 4760, 760 05 Zlin.
Tel. 737177346. E-mail: jihoz@post. cz.

Zprava o ¢innosti v r. 2009: 3. ledna byl uskute¢nén tifkralo-
vy vystup na hrad HelfStyn. 7. — 10. 5 se konal zdjezd pobocky
adalsich zdjemct na hrady a zdmky Slovenska a Madarska. Ve
¢tvrtek jsme navstivili hrad a zanek Divin, hrad Filakovo a vecer
jsme dorazili k hradu Somogka, jehoZ piilka lezi na Slovensku
adruhd cast v Madarsku. Prohlidka hradu probéhla v patek rano,
ndsledovala nedalekd zficenina hradu Salgd a dile zndmé velké
zficeniny hradu Hol6kd. Nocleh byl pod hradem Sirdk a rdno
v sobotu jeho prohlidka. U obce Paradasvar lezi zdmek Sasvdr, nyn{
preménény na pétihvézdickovy hotel. Potom jsme dlouho hledali
nepatrné zbytky hradu Benevar nalézajici se na pofddném kopci.
Nasledoval hrad Kisndna na mirném ndvrsi uprostied stejnojmenné
obce, jehoz pocétky sahaji do 11. stoleti. Odpoledne jsme piijeli do
mésta Eger, leZictho v malebném ddoli na rozhrani pohoii Biikk
a Matra, se spoustou baroknich pamatek a se stfedovékym hradem —
pevnosti — kterd v 16. stoleti skoro rok odoldvala obléhdni Turky.
Navstivili jsme téZ vinny sklipek. V nedé€li po prohlidce mésta jsme
odjeli do Zlina.

2.—5.7. probéhla akce Hrad Kfidlo (hlavni organizitor R. Vr-
la). Kacely se a vyfezdvaly ndlety. V jadfe hradu byl zjiStén neza-
konny vykop. Clenové pobotky pod vedenim archeologa sondu
zacistili, zdokumentovali a zasypali. 28. — 30. 8. ndsledovala akce
Hrad Zubacov u obce Komna — ¢isténi zficeniny véZe pro ndslednou
rekonstrukci. Zbudovano bylo pfistupové schodisté z dievénych
prazet (10 Gcastnikt).

24. —29. 9. akce Barbarossa III. Posddky dvou automobilti na-
vstivili skalni hrady Alsaska, Lotrinska, Falckého lesa a severnich
Vogéz, celkem 16 hradti. Ve Falckém Lese nadherny Neu Dahn,
,trojhrad* Alt Dahn, Grafen Dahn a Tannstein, nasledoval Bewars-
tein, novogoticky hrad. V Alsasku na hranicich s Némeckem zfice-

niny Lowenstein, Hohenbourg, Wegelnburg, Fleckenstein, Froen-
sbourg, Wasigenstein, Blumenstein, hrady Falkenstein a Waldeck
v Lotrinsku, v Alsasku zficeniny Petit Arnsbourg, Schoeneck
(v rekonstrukci, opravdu krasavec). Spali jsme vétSinou pod Sira-
kem, pocasi ndm prdlo.

4. —12. 10 ¢tyti ¢lenové pobocky podnikli 3. roénik pésiho pu-
tovani po hradech jiznich Cech a jizni Moravy. Zacali na Divéim
Kameni (kde skoncili loni) a pokrac¢ovali na Pofesin, Sokol¢i, tvrz
Cukenstejn, Nové Hrady, Landstejn, historické mésto Slavonice, na
zficeninu Frej$tjn u Vranovské prehrady.

27. 12. se konala akce na pocest PhDr. Jitftho Kohoutka Csc.,
které se tcastnilo 15 ¢lenti pobocky a dalsi ptiznivei V 8. hod. rdno
jsme vyjeli autobusem ze Zlina do Pozdéchova, odtud po Zluté na
Sviradov (737 m n. m.) a ddle po hfebeni po modré na hradisté na
hote Klastov (753 m n. m., nejvyssi hora Vizovickych vrchi). Toto
hradist¢ z doby popelnicovych poli i z doby Velkomoravské fise
zkoumal Jiff Kohoutek v letech 2005 — 2007. Byl zde nalezen boha-
ty depot Zeleznych ndstrojit z dob Velké Moravy. N pocest dr. Ko-
houtka je zde vybudovana naucnd stezka s panely a textem o jeho
vyzkumech. Poté jsme pokracovali pfes Rovné a Suchy vrch pres
Chladné studn¢ do Vizovic a odtud vlakem zpét do Zlina.

2. 12. prob¢hla 15. valnd hromada poboc¢ky za ucasti 32 ¢lent.
Bylo pfijato 7 novych ¢lent, 4 ¢lenové ukondili Clenstvi, takze
pobocka mé celkem 62 ¢lent.

Zprava o hospodareni v r. 2009: Zustatek: 4479 K¢. Pi{jmy:
6580 K¢ (¢l. prispévky a predplatné Hlasky). Vydaje: 4351 K¢
(desatek predpl. Hlasky, posStovné, obdlky, obcerstveni na vyroéni
schuizi). Zustatek: 6708 K¢. Z. Sadilek — MUDr. Jiri Hoza

Pobocka Humpolec

KAS, pobocka Humpolec, Hradska 818, 396 01 Humpolec.
E- mail:  frantisek.kocman@mesto-humpolec.cz,  orlikhumpolec
@seznam.cz.

Zprava o &innosti vr. 2009: Clenové pobocky se schazeli
v prubéhu roku pii jedndnich spole¢nosti Castrum o. p. s. a ddle pii
poradani jednotlivych kulturnich a dobrovolnickych aktivit na hradé¢
Orlik. Déle se jednotlivi ¢lenové zapojili na zachrannych pracich na
objektu ¢p. 338 v Humpolci na Zichpili — jednoho z pozistatka
historické zastavby mésta. Vyrocni clenskda schiize pobocky se
konala dne 24. 10. 2009. Byli jmenovani novi ¢lenové do spolecnos-
ti Castrum o. p. s. — Mgr. Petr Filip a Mgr. Roman Brzon. Do po-
bocky Humpolec byl pfijat novy ¢len — Mgr. Vladimir Stanék.
Pobocka tak k zdvéru roku ¢ita 10 ¢lend. Do knihovnicky pobocky
byla pfikoupena publikace AH 34/09.

Zprava o hospodareni v r. 2009: Zistatek: 1264 K¢&. Piijmy:
660 K¢ (¢l. ptispévky, predplatné Hlaska). Vydaje: 1030 K¢ (desa-
tek 100, Hlaska 160, publikace 770). Zustatek: 894 K¢.

F. Kocman

Dalsi informace od pobocek
redakce do uzavérky tohoto ¢isla neobdrzela.

Kontakty na ostatni pobocky:

Pobocka Praha

KAS Pobocka Praha, PhDr. Jiti Ulovec, Tf. Milady Hordkové 133,
166 21 Praha 6 — Dejvice, e-mail: julovec@mvcr.cz, housko-
vad @seznam.cz.

Pobocka Hradec Kralové

Ing. Jiff Slavik, Nerudova 1210, 517 41 Kostelec n. Orlici, e-mail:
slavik_dp@volny.cz, jaroslav_cerny @centrum.cz.

Uzavérka dalsiho ¢isla: 10. 06. 2010
(vyjde v prvni ¢ervencové dekade 2010)

HLASKA, zpravodaj Klubu Augusta Sedla¢ka. ISSN 1212-4974,
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