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Nové objevené tvrzisté v Maroltoveé

Tomds Karel — Viléem Knoll — Ludek Krcmadr

Ves Maroltov lezi 5 km severovychodné od Ostrova
nad Ohii (okr. Karlovy Vary) vmimé svazité poloze
v nadmorské vysce 490 m, na upati HanuSovického kopce
(756 m n. m.), ktery je soucasti masivu Krusnych hor. Ne-
pravidelné trojuhelna drobnd ndves je situovana pfi drobné
vodoteci pritékajici od severu a napdjejici navesni rybnik.
Na jiznim okraji opousti vodote¢ intravildn a vléva se do
Boreckého potoka a s nim do Bystfice, kterd tvoii levobiez-
ni piitok Ohfe.

Maroltov (ném. Marletzgriin) byl vzdy malou vsi
adnes, po pohnutych osudech ovlivnénych vysidlenim
némeckého obyvatelstva, je zde jen nékolik domii. Vesnice
je povazovéna za vysledek vrcholné sttedovéké kolonizace,
provadéné doksanskym klaSterem ve vojkovickém ujezdu
pied 1. polovinou 14. stoleti.” Vzhledem k jeji poloze na
samé zdpadni hranici zminéného Ujezdu, jehoZ vytyceni
ostatné neni zcela presné znamo, vsak nelze vyloucit, Ze do
néj nepatfila. Ostatné¢ Maroltov mohl byt zaloZen az poté,
co cely majetek doksanského klastera na Sedlecku ziskal
vroce 1336 do svych rukou kral Jan Lucembursky.” Na
zdkladé etymologického rozboru lze pak predpoklidat, ze
sjejimi pocatky mela néco spole¢ného jinak nedolozend
osoba jménem Marold.” Prvni pisemnd zprava viak exis-
tenci Maroltova doklddd az kroku 1489, kdy podléhal
jurisdikci hrdelniho soudu v Ostrové.” Tato skute¢nost viak
nefikd nic o tom, kdo byl jeho drzitelem, soudni obvody
totiz na Loketsku nekorespondovaly s majetkovymi celky.”
Ne-li cely, tedy jist¢ alespon z¢asti, patfil snad jiz tehdy
k Dolnimu Zd’4ru, ktery drzel drobny rytitsky rod Brandne-
rd. V roce 1497 ho totiz dcery Kaspara Brandnera prodaly
spolu s dal§fmi statky méstu Ostrovu, které drzeli Slikové.
V piimém drzeni mésta vSak asi dlouho nezlstal, nebot
neni uvadén v mladsich soupisech majetku. Snad pieSel
pifmo do rukou vrchnosti. Nejspise v rdmci déleni Slikov-
ského rodového majetku pak byl Maroltov nékdy pred
rokem 1616 pfipojen k panstvi Horni Hrad, jehoZ soucasti
byl az do konce feudalismu. I veskeré dalsi znamé historic-
ké zpravy jsou velmi kusé, pficemz o piipadné existenci
panského sidla ve vsi neposkytuji Z4dné informace.”

O to vétsim piekvapenim bylo, kdyz se autorim poda-
filo béhem terénniho prizkumu v rdmci prace na soupisu
panskych sidel Karlovarského kraje shodou $tastnych okol-
nosti zjistit v Maroltové vyrazny terénni utvar antropogen-

Maroltov — pohled na tvrziste od jihu (foto L. Krémdr 2009).

niho ptvodu. Po detailnim posouzeni na mist€ a po srovnani
s dostupnymi mapovymi podklady je vice nez ziejmé, Ze se
jednd o jedno z nejlépe dochovanych tvrzist' na karlovarském
okrese, které dosud zcela unikalo pozornosti badatel.”
Tvrzisté je situovdno na jiznim okraji intravildnu Ma-
roltova na pozemkové parcele €. 5, kterd dnes tvoii zahradu
ptislusejici k domu ¢p. 16. Pii srovnani se situaci zakresle-
nou na cisafském otisku mapy stabilntho katastru z roku
1842 je ziejmé, Ze zastavba se v téchto mistech radikdlné
proménila. Z domti zachycenych pted polovinou 19. stoleti
dnes stoji ziejme pouze torzo, presnéji zadni polovina domu

Maroltov — pohled na tvrzisté od vychodu (foto L. Krémdr
2009).



Maroltov — pudorys tvrzisté zaneseny do katastrdlni mapy.

na byvalé parcele €. 15, které je dnes jako hospodéisky
samostatn¢ stojici objekt pfipojeno k ¢p. 16. Pozemek ¢. 8,
kde bylo nalezeno tvrzisté, byval ziejmé¢ soucasti tohoto
statku a jak je z tvaru parcely ziejmé, v dobé poiizeni mapy
stabilntho katastru bylo zachovano vné&jsi valové opevnéni
natolik, Ze tvofilo parcelni hranici téméf ze vSech stran
kromé severovychodni, kterd navazovala na dvir domu ¢&.
15. Zéapadné od téchto parcel vedla do ndvsi cesta, na kterou
svym prubéhem dnes navazuje silnice od Kvétnové. Jinak
vsak bylo pfed vné&jsim obvodem tvrzisté nekolik dom,
dnes jiz zaniklych. Snad pravé tento fakt vysvétluje, pro¢
takto vyrazny ttvar dosud unikal odborné pozornosti.
Tvrzisté ma pravidelny, kruhovy tvar, nejvetsi siika do-
sahuje cca 43 m vcetné piikopu a zbytku vnéjsitho valu.

vvvvv

dobfe patrny i piikop zcasti zaplnény vodou, v Sifce cca 6
m. Pro zadrzeni vody je severovychodni ¢ast piikopu upra-
vena jako rybnicek s hrazkou, kolmou na stiedni ¢ast tvrzis-
té. Na jizn{ stran€ je navic dobfe patrny velmi nizky zbytek
vnéjsiho valu, dosahujici $itky az cca 6 m. Timto valem je
prokopan uzky odvod vody ze zamokiené Casti piikopu.
VyvySend stfedova Cast je v paté Sirokd cca 25 m a ve vr-
cholové plose cca 15 m, pfevysuje okolni terén o cca 1 — 2
m, Sikmé svahy jsou stejné jako vrcholova plosina porostlé
trdvou a nenesou zjevné stopy dalSich relikti staveb. Na
severni strané navazuje dvir domu a situace je zde nejvice
pozménéna, stoji zde také lehké piistiesky a oploceni. Je
zjevné, ze v tomto Useku byl piikop jiz diive zavezen. Za-
jimavym detailem je kamenny taras, ktery ukoncuje piikop
na severu vedle rybnicku a ptedé€luje jej kolmo ve sméru
k pozistatku popisovaného domu €. 15. Pravdépodobné tato
konstrukce ptedchdzi etapu zavezeni piikopu od dvora
domu ¢p. 16.

Tvrzisté je dobfe dochovano, vyuZivano extenzivné ja-
ko sad a neni tedy, doufejme, bezprostfedn€ ohroZeno. Jak
je z dosavadniho zjisténi ziejmé, jednd se typicky priklad
drobného opevnéného stredoveékého objektu existujiciho ve
vazbé na piimé sidelni a hospodaiské zazemi. Cely aredl
sidla prislusnika spolecenské elity pravdépodobné zahrno-
val celou jizn{ stranu navsi, vlastni dviir byl umistén ziejmeé
pred opevnénim pri navsi. Nelze vyloucit, Ze také zbytek

Maroltov — situace na mapé stabilniho katastru z r. 1842.

zkamene vyzdéného domu na byvalé parcele ¢. 15 ma
starsi, tedy piikladné rané¢ novoveky, ptivod. Cely aredl
vyzaduje dalsi podrobnéjsi prizkum, zaméfeni a prizkum
archivnich prament.

O tom, kdo si vybudoval sidlo v Maroltové se pro ne-
dostatek prament muzeme jen dohadovat. Zcela hypotetic-
ky se lze domnivat, Ze tvrz v Maroltové byla vybudovana
bud’ n¢jakym Slechticem, ktery byl manem doksanského
klastera, nebo pusobil v jeho sluzbach, ptipadné se mohlo
jednat o enklavu v rdmci vojkovického tjezdu postoupenou
klasterem nékterému z drobnych Slechtict, ktefi na Sedlec-
ko pfichdzeli nejpozdéji od 13. stoleti jak z Cech, tak
zejména z Chebska a ze sousednich oblasti Plisenska
a Vogtlandu.” S vojkovickym tjezdem vSak ves viibec
nemusela souviset a v takovém piipadé pak miizeme pied-
pokladat, Ze si zdejsi tviz vybudoval tfeba néktery
z loketskych mant.”

Objev pozistatkll tvrze v Maroltové tak prinesl vice
otazek nez odpovédi. NardZime zde na jeden ze zakladnich
problému studia panskych sidel (nejen) na Loketsku, kdy
nam $patné dochovani prament dovoluje u vétsiny lokalit
vychdzet pouze z velmi pozdnich udaji, a tak v nekterych
ptipadech ziskdvame zasadni informace jen z terénniho
a zejména archeologického vyzkumu.'”

Poznamky: 1) Napiiklad Zeman, L. a kolektiv: D¢&jiny
mésta Ostrova. Ostrov 2001, s. 286. K vojkovickému udjez-
du Fiala, J.: Osidleni Sedlecka na ptelomu 12. a 13. stoleti.
In: Minulosti Zapadoceského kraje 28, 1992, s. 62 — 65. 2)
Emler, J. (ed.): Regesta diplomatica nec non epistolaria
Bohemiae et Moraviae. Tomus IV. Praha 1892, s. 111, ¢.
276. 3) Profous, A.: Mistni jména v Cechéch, jejich vznik,
pivodni vyznam a zmény 3. dil M-R. Praha 1951, s. 29. 4)
Tato situace trvala i vr. 1525. Josef Kiihnl, J.: Geschichte
der Stadt Schlackenwerth. Eger 1923, Anhang s. 10; Schre-
iber, R.: Das Elbogener Urbar der Grafen Schlick von 1525.
Prag 1934, s. 37. 5) Druha citace v pozn. 4. 6) Historie vsi
spolu s odkazy na prameny v dile prvné€ citovaném v pozn.
1, s. 286 — 288. K vyvoji majetkové drzby mésta Ostrova
tamtéz, zvl. s. 52. 7) Karel, T. — Knoll, V. — Krémar, L.:
Panska sidla zdpadnich Cech. Karlovarsko. Ceské Budgjo-
vice 2009, s. 111 — 112. 8) K pocétku loketské manské
soustavy viz Knoll, V.: Stauf$tf ministeridlové a Sedlecko.
Poznamka k pocatkim loketského manského systému
a loketské krajské spravy. In: Zapadocesky historicky sbor-



nik 8. Plzen 2003, zvl. s. 7 — 27. K jejimu zaniku pak Fiala,
J.: Zanik lenniho zfizeni na Loketsku. In: Historicky sbor-
nik Karlovarska 7, 1999, s. 5 — 13. 9) Viz pozn. 8. 10) Ty-
pickym piikladem jsou tvrze v Pfemilovicich a Dalovicich
(ob¢ okr. Karlovy Vary), kladené archeologickym pruzku-

mem do 14. stoleti (s rezervou dokonce na konec 12. stole-
ti). Prostiednictvim predikatd zde jsou panska sidla doloze-
na az kroku 1464, respektive 1498. Knim nejnovéji
s prehledem literatury viz dilo citované v pozn. 7, s. 34 —
35, 141 - 142.

Doklad opevnéni tzv. Dolniho mésta v Rabi?

Marcela Waldmannovd

Pti sledovani vykopu pro uloZeni destové kanalizace
v rdmci akce odvodnéni objektu ¢p. 90 byl v prosinci roku
2007 na poz. parc. KN €. 1777/1, k. 4. Rabi (okr. Klatovy;
obr. 1) zachycen ,,podeziele” mocny zdklad kamenné zdi:
ve vzdalenosti 2,94 m zapadné od severozapadniho naroZi
¢p. 90 byla mechanizaci pticné prokopnuta kamenna zed’
o Sifce 2,3 m. Hloubka vykopu byla 1 m od povrchu sou-
casného terénu, pricemz vykop nedosahoval k zdkladové
spafe zdi. 'V severnim profilu L
bylo patrno star$i pficné (ve
sméru vychod-zdpad) poruseni
jiz  nefunkénim zaslepenym
litinovym potrubim o primeéru 8
cm. Vjiznim profilu byla zed
porusena osové, a to vykopem
o Sifce 80 cm bez viditelné pri-
¢iny (z&dné potrubi, drenaz
apod.) — dno prave realizované-
ho vykopu vSak nedosahovalo
dna vkopu vedeného na osu
zdiva. Zed’ byla vyzdéna vyluc-
né z lomového kamene o rozmé-
rech az 20 x 70 cm, ve skladbé
vSak prevazovaly stfedné velké
kameny o velikosti cca 10 x 20
cm. Jako pojivo byla pouzita
piscitd  okrovorezavd, drolivd
malta (bez pifmési vapna). Vkop
osove narusujici zed’ byl umistén
cca 50 cm od vychodniho lice
zdi, Siroky byl vhorni ¢asti 80
cm, ve spodni 70 cm. Vypli
vykopu tvofily rozvolnéné ka-
meny promichané s hnédocernou
hlinou (obr. 2). Zed’ byla zaloze-
na do rostlého terénu.

S ohledem na absenci nale-
zU i dosavadniho archeologické-
ho poznani této Casti méstecka Rabi je interpretace zdi
ponckud problematickd. Jeji sloZeni (vyluéné lomovy ka-
men pojeny rezavym pisCitym materidlem) a robustnost
(Sitka 2,3 m) vSak vedou k ivaham o hradbé meéstského
opevnéni.

Historicky vyvoj méstecka Rabi je samoziejmée uzce
spjat se stejnojmennym hradem; prvni pisemnd zminka
o opevnéném mesteCku s kostelem pochdzi zroku 1373.
Predpoklada se, Zze ve 14. stoleti (obdobi rozvoje Slechtic-
kého hradu za drzeni pant z Ryzmberka) se mésto omezuje
pouze na tzv. Hotejsi mésto (zvané téZ Hradcany), tedy na
tu Cast zastavby, kterd ze severu obklopuje hradni opevnéni
a tvoif tak jedinou Sirokou ulici nepravidelného ptdorysu.
Pozdné gotické opevnéni mésta bylo budovano na zakladé
privilegia vroce 1499, kterym Vladislav II. Jagellonsky
povoluje Pitovi Svihovskému z Ryzmberka opevnit misto

pod hradem. Vzipéti bylo Rabi povyseno na mésto s fadou
privilegii a téhoZ roku (1499) bylo zaloZeno tzv. Dolejsi
mésto se stfedné velkym, piiblizn¢ obdélnym naméstim
anetiplnou pravouhlou siti ulic. Dalsi rozvoj mésta zazna-
mendvame az béhem druhé poloviny 18. a prvni poloviny
19. stoleti. Tehdy vznikla pievaznd cést zdstavby ulice
z ndmesti na zdpad, smérem na Sugici.V

Porovnavanim historickych mapovych a ikonografic-

Ixl

Obr. 1: Rabi — misto ndlezu zdi oznaceno Sipkou na podkladu katastrdlni mapy. Otazni-
kem naznaceno moZné pokracovani zdi na ppc. 31.

kych podkladi z riznych obdobi miiZzeme alespon pfiblizné
vysledovat vyvoj zdstavby okoli mista dneSniho ¢p. 90. Na
zobrazeni Rabi od J. Willenberga zroku 1602 je patrné
opevnéné HradCanské namésti (severni fronta fadové za-
stavby navazuje na zdpadé¢ na hradbu s bastou, na vychod¢
je do systému zasazena méstska brana a domy se zde rov-
néZ napojuji na méstskou zed’. Jako basta je zde do systému
oproti HradCanskému ndmésti jako domy venkovského
charakteru.”” Méné zndma mapa Zichovického panstvi Lam-
berkil z roku 1755 (obr. 3) pak zachycuje hrad i mésto ze
Sikmého pohledu. Zistavba se seskupuje kolem dvou
nameésti — tzv. Hrad¢anského, hlavniho namésti (s kasnou
adveéma kiizi) a tzv. Konského trhu (prostor mezi dnesni
silnici SuSice — Horazd’ovice a Hrad¢anskym nam.). V této
dobé jiz existovala severni fronta domi podél silnice Ho-



Obr. 2: Rabi — jizni profil vykopu pro destovou kanalizaci s
ndlezem zdkladového zdiva, pohled od severozdpadu (foto
M. Waldmannovd 2007 ).

razd’ovice — Budétice (pfima silnice do Susice byla zbudo-
vana az v 19. stol.).” Piiblizng v misté dne$niho &p. 90
muzeme vysledovat pomémé rozsahly hospodaisky dvir
témét kruhového plidorysu, respektive jeho severovychodni
okraj (zahradu ¢i sad) s ohradni zdi.

Pisemné prameny opevnéni Dolntho mésta nevylucu-
ji,” avsak rozsah, polohu ani podobu tohoto opevnéni ne-
zname z zadnych historickych vyobrazeni ¢i map.
V pifpadé naseho ndlezu miZeme proto uvazovat rovnéz
o zdkladu ohradni zdi vySe jmenovaného hospodaiského
dvora. Nesouhlasila by vSak v takovém piipad¢ orientace —

Obr. 3: Rabi — vyfez z mapy panstvi Zichovice zr. 1755,
autor nezndmy (viz citace v pozn. 3).

dle vyobrazeni by méla byt zed’ orientovana spiSe severo-
zdpad-jihovychod, piipadné vychod-zapad. Také by byl na
zvazeni zpisob zaloZeni (vykop byl hluboky 1 m od sou-
Casné urovné terénu, zdivo bylo zaloZeno do rostlého terénu
a nebylo dosazeno zdkladové spary) a zdéni (zejména jiz
zminovana $itka zdkladu zdiva) — bylo by tolik prace véno-
véano na vystavbu ohradni zdi hospodéiského, i kdyZ ziejmé
panského dvora? Vzhledem k dosavadnim poznatkiim
o mestskych fortifikacich (napf. opevnéni mésta Klatovy),
kdy se Sitka zdkladového zdiva méstské zdi pohybuje okolo
2.5 m.Y se osobné priklanim k varianté, Ze se v piipad¢ zde
prezentovaného nédlezu miZe jednat o pozistatek pozdné
sttedovékého az casné novovékého méstského opevnéni,
opevnéni tzv. Dolniho (nebo také Dolejsitho) mésta Rabi.

Poznamky: 1) Kuca, K.: Mésta a méstecka v Cechéch,
na Moravé a ve Slezsku VI. Praha 2004, s. 251 — 257. 2)
Citace v pozn. 1. 3) Stétni oblastni archiv Plzen, pobocka
Klatovy, Velkostatek Zichovice, inv. & 1712. 4) Heroutova,
M.: Mésto Rabi. Stavebné historicky prizkum 1975, uloze-
no v archivu NPU 4. o. p. v Plzni. 5) Citace v pozn. 1. 6)
Picka, J.: Klatovy, méstské opevnéni. ReSerse archeologic-
kych prament 2009, uloZeno v archivu archeologického
pracovisté NPU . o. p. v Plzni.

Cesty lidového pisméaka Jana Evangelisty Konopase
po hradnich zFiceninach

Marcela Kalasovd

Lidovy pismdk Jan Evangelista Konopas (1833 —
1909), ktery byl cely svijj Zivot svazan se svou rodnou vs{
Sudoméfi, lezici na puli cesty mezi MSenem a Bélou pod
Bezdézem, byl nevSedni osobnosti. Doposud se odborna
literatura zabyvala pevazné jeho zdjmem o folklor a rozvoj
venkovského spolkového a kulturniho Zivota." Nabizi se
vsak i novy a doposud opomijeny pohled na tuto vlastenec-
kou osobnost. Totiz Jan Evangelista Konopas jakoZto ces-
tovatel po zficeninach hradu a jejich obdivovatel.

Z4jem o poznavani hradi a jejich zficenin spada jiz do
obdobi prelomu 18. a 19. stoleti, ov§em az v prub&hu prvni
poloviny stoleti 19. se plné rozvinul v novy fenomén.”
V tomto obdobi, nazyvaném c¢eskymi historiky romantis-
mem a narodnim obrozenim, se pfedevsim zficeniny hradd

staly pro oko pozorovatele velmi ptivabnymi. Ten tam byl
strach ze strasidel a nebezpeci, na zficeniny proudily doslo-
va davy lidi. Cestovani po hradech bylo jednou z forem
eského vlastenectvi.” Hrad nebo jeho ziicenina se
v romantické literatufe staly mistem déje historickych ro-
mant a povidek, prostorem tajemstvi. Symbolizovaly staré
Casy, byly rozpadajicim se pamdtnikem ceské historie
a statnosti. Na druhé stran¢ ruiny starych hradt vybizely
k reflexi a ke snéni, probouzely historické a narodni védo-
mi, spojovaly minulost s pfitomnosti. VSechny tyto vjemy
chtél cestovatel pii navstéve téchto objekti pocitit na vlastn{
kazi, vzpomenme jen na nejznaméj$iho cestovatele této
doby Karla Hynka Machu.” Jesté v obdobi Méchova puto-
vani, tj. ve 30. letech 19. stoleti, pfevazoval romanticky



zdjem o zficeniny, ktery
se ale v nasledujicich
letech pferodil v zdjem
védecky. Jeho prvnim
prukopnikem byl Franti-
Sek  Alexandr Heber,
vydavajici ve 40. letech
19. stoleti encyklopedic-
ké dilo s ndzvem
Bohmens Burgen, Vesten
und Bergschlosser.”
Védecky zdjem o hrady
se pak jiz pln¢ rozvinul
v Sedlackovych Hradech,
zdmcich a tvrzich Kré-
lovstvi Ceského, vyddva-
nych od roku 1882.9

Jan Evangelista Ko-
nopas, ktery se narodil
roku 1833 vrodiné su-
dométského chalupnika,
dospival vdob¢, kdy jiz
védecky zdjem viteézil nad zajmem Cisté romantickym. Také
on se snazil pojmout ndvstévy hradi z védeckého hlediska,
ovSem byl omezen svym vzdélanim, kterého z vétsi miry
dosdhl samostudiem. Ve Skole prospival znamenite, ovSem
po ukonceni zdkladniho vzdélani si rodina nemohla dovolit
podporovat ho v dalSich studiich, dokonce mu ani nebylo
umoznéno naucit se némecky, jak tomu bylo tehdy zvykem.
Az pozdéji se Konopas naucil pér slov zucebnice svého
mladsiho bratra Frantiska, aby se na svych cestaich mohl
domluvit s mistnim obyvatelstvem. Absenci $kolniho vzdeé-
lani Konopas zdatné nahrazoval cetbou knih a periodik,
které si hojn¢ ptijcoval kde se dalo. Jeho nezlomné usili
brzy ptineslo ovoce, mél Siroky kulturni rozhled a prispival
do mnoha periodik, na coz byl patficné hrdy. V cetb¢é pod-
poroval i své sousedy, vedl kulturni Zivot v obci a dokonce
dostal nabidku vyucovat v mistni Skole. Navazal téZ kontak-
ty se vzdé€lanci, Zijicimi v Praze, predevsim s Karlem Jaro-
mirem Erbenem a Vaclavem Krolmusem.”

Avsak zpét ke Konopasovym cestdm po hradech. Pres-
toZe mu starost o hospodafstvi a bohaté kulturni aktivity
zabiraly mnoho ¢asu, vyuzil vzdy piileZitosti se na nekterou
z pamatek na ceskou minulost podivat. Zpravidla se tak
délo pri nekteré z pouti, ¢i pracovni cest¢ na trh. V dobé
svého mladi se také témer kazdy rok vypravil do Prahy, aby
zde na patfiénych mistech odevzdal své nélezy a &lanky.” O
Konopasovych cestdch ndm podava svédectvi jeho osobni
denik, ktery je bohuZel v dnesni dobé nezvéstny a jehoZ ¢ast
vydal ve 40. letech 20. stoleti Frantiek Zuman v Casopise
pro d&jiny venkova a Ceském lidu.” Zaznamy o cestich, co
se tyCe popisu objektl a prubchu cesty, jsou k nasi skodé
vesmés strohé. Nekteré hrady, konkrétn¢ Michalovice,
Kokotin, Bezdéz a Housku, vSak Konopas nésledné
podrobnéji popsal ve svych ¢lancich v Boleslavanu a M¢l-
ni¢anu.'” Dalif informace o navitivenych objektech ndm
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Portrét Jana Evangelisty Ko-
nopase (reprodukci  zajistilo
Muzeum v Bélé pod Bezdézem).

vyro¢i Konopasova umrti vydalo Méstské muzeum v B¢lé
pod Bezdézem.""

Konopas byl svym zaméfenim spiSe vlastenec, nez ro-
svého kraje a zaznamenavani mistnich lidovych zvyk,
pisni a povésti. Navstévy hradi byly jednou z moZnosti, jak

se bezprostiedné sezndmit s Ceskymi dé&jinami. Ve svych
devatendcti letech, si do deniku zapsal: ,,... zaSel jsem si za
Bendtkami na stary hrad Drazice, jejz jsem si prohlid
a vymaloval, ba u€inil jsem si sbirku starych hradd, chtéje
vsecky okolni hrady prohlidnout a vymalovat si do knizky
své“.!? Toto své pini se v nasledujicich letech snaZil plnit
pii kazdé piilezitosti, diikazem toho je skicai a denikové
zaznamy.

Pokud to bylo mozné, rad cestoval ve spolecnosti dal-
Sich nadsSenct pro krasy starych hradd. Nékolikrat mu délal
spole¢nost Felix Strojsa, $vec ze Sudoméfe. Pfi cesté na
Ralsko ho doprovazel bratr FrantiSek a na velké cest¢ do
»Némec™ nezndmy piitel ze MSena. Na Housku dokonce
vedl skupinu 30 lidi, svych sousedd, u nichz se snazil vzbu-
dit zdjem o pamdtky. Vylet na Housku pak po pdr letech
s divadelnimi ochotniky ze Sudoméie zopakoval. I tak ale
Casto cestoval sam. Nejcastéjsim zptuisobem dopravy byla
pochopitelné f{znd chiize. Konopas byl v mlad$im veku
schopen ujit trasu Sudoméi — Praha za 12 hodin, takze
musel vyvinout primérnou rychlost 6 km za hodinu, coz
bylo v tehdejsi dobé bézné. Vzhledem k slabé télesné kon-
stituci, diky niZ byl Konopas nekolikrat osvobozen
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Kresba hradu Drazice (Konopasitv skicarr Hrady — foto
autorka).

z vojenské sluzby, to byl velmi dobry vykon. Vsak si také
obcas v deniku postéZoval na bolest nohou. Ve star§Sim véku
zaCal Cast€ji vyuzivat dopravy vozem nebo vlakem.
K orientaci v krajiné mu mohla pomoci mapa Cech, kterou
mél ve své knihovné, jindy chodil po paméti. Pfi putovani
okolo Zitavy pak byl odkdzdn na rady mistnich lidi, coz
bylo vzhledem ke Konopasové chabé némciné ponckud
problematické, jak sam v deniku ptiznava."”

V mladém véku podnikl Konopas nékolik vicedennich
cest. V doprovodu Felixe Strojsy a nékolika dévéat se roku
1852 vydal na cestu do poutniho mista Vambefice ve Slez-
sku (dnes se nachézeji v Polsku).'” Byla to jeho prvni vétsi
cesta, nepocitaje navstévy Prahy. V zépise z této cesty vSak
neni ani zminka o tom, Ze by Konopas navstivil nektery
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Kresba skalniho hradu Sloup (Konopasiiv skicdr Hrady —
foto autorka).

z hradt pfi cesté. Obdobné tomu je i v zdpisu z roku 1855,
kdy Konopas se Strojsou navitivili Prahu a pokracovali déle
pies Dobif¥ do Piibrami a na Svatou Horu."” O dva mésice
pozdgji se Konopas vydal s ndm neznamym pfitelem ze
Msena na cestu do Zitavy. Tentokrét jiz byly hrady jednim
z dulezitych cill cesty. Poté, co si poutnici prohlédli zamek
v Zéakupech, navstivili ziiceninu hradu Ojvin, leZici dnes jiz
za hranicemi CR a dile pokracovali pies Zitavu zpét do
Cech. Domii se vraceli pres Ceskou Lipu a pozorné si pro-
hlédli pozustatky hradd Sloup, Jestiebi a Stary PerStejn.
Viem navitivenym hradim i méstu Zitavé je v deniku
vénovan kratky popis, napt. o Sloupu Konopas pise: ,, Na-
¢ez jsem se ubiral k silnici k Sloupu, kdeZ jsem si nechal
ukdzat uprostfed louky na skdle stojici poustevnici,
v kterézto skale jest cely hrad Sloup vytesdn, chodby, kom-
naty, pokoje, schody, Zalare, chramec aj., na vrcholku pak
poustevna se sochami poustevnikl, téZ domecek
s pokojickem, obrazy a zapisni knihou, do niZ jsem mezi
samé némecké své jméno po Cesku napsal®.'®
Nasledujiciho roku (tj. 1856) Konopas vyprovazel své-
ho bratra do Kufivod, kde se m¢l FrantiSek pfiucit némcing.
Pii této vicedenni cest¢ Konopasovi synové navstivili ziice-
ninu hradu Ralsko, jejiz strucny popis je opét zapsan
v deniku, a bez tspéchu se snazili najit nedalekou zficeninu
hradu Dévin.'” Posledni v&t3i cestu Konopas podnikl v roce
1864, kdy navstivil nemocného bratra Josefa ve Vidni. Pii
té piileZitosti si prohlédl nékolik zdejsich kostelin.'® Vice po
sob¢ nasledujicich volnych dni se Konopasovi, starajicimu
se pIn¢ o malé hospodafstvi, nepodafilo vysetit. Byl proto
odkazan na volnd odpoledne, ¢i jednotlivé dny, kdy navste-
voval hrady ve svém blizkém okoli. Nejcastéji poctil svou
navstévou nedaleky hrad Bezdéz, ktery navstévoval jak
o pouti spolu s ostatnimi Sudoméfany, tak i individudlng.'”
V roce 1861 si v Boleslavanu pii velmi podrobném popisu
hradu postézoval na absenci stfechy nad unikétni gotickou
hradni kapli a proto tim radostnéji piSe v Jizeranu z roku

1893 o pldnovaném zastfeseni celého hradu.”” Vicekrit té7
poctil ndvstévami hrady Kokoiin, Housku Michalovice
a Mladou Boleslav, nejblizsi to mozné hradni cile v okoli
svého bydlists.>"

V deniku se Konopas vét§inou omezil na strué¢ny popis
hradi, nékdy dokonce jen na poznamku o navstéve. Vice
pozornosti jednotlivym objektim vénoval ve svych ¢lan-
cich, zveifejnénych v Boleslavanu a Mélni¢anu.”” Popisy
hradd jsou zde realistické, Konopas se snazil o plastické
vykresleni vSech, popf. nejzajimavéjsich ¢asti hradu, véetné
jedné navstéveé Bezdézu pouzil ke zméfeni velké véze klub-
ko provazku, vysku mensi bezd&zské véze odhadl podle
délky stinu.”” Konopas se timto svym pojetim zkoumdni
zficenin pfiblizil vice védeckému zdjmu o hrady, ktery jiz
pozvolna nahradil zdjem romanticky. Vykresleni historic-
kych uddlosti, vazicich se k hradu, které byly samoziejmou
soucdsti vétSiny védecky pojatych pojednani o jednotlivych
objektech, v Konopasovych ¢lancich az na drobné vyjimky
chybi. Pri¢inou je zcela jisté fakt, Ze chudy chalupnik nemél
ptistup k ,,odborné* literatute a historickym pramentim. Pro
nazornost, jak konkrétné Konopasiiv popis vypadal, cituji
¢ast zclanku o hradu Michalovice, uvedeném
v Boleslavanu ze dne 5.12.1862. ,,Nejzajimav¢jsi staveni na
hradé tom jest asi 15 sdhti vysokd okrouhld véz ,,Putna“
zvand. Zed jeji jest od zemé 12 a vySe 15 stievicd silna.
Uvnitt véZe je jen mald do Spicky klenutd okrouhld prosto-

Kresba hradu Michalovice (Konopasiv skicdri- Hrady — foto
autorka).

ra, do niZ ze zemé podobné dvére vedou. Nad klenutim tim
jsou teprv dvéfe vysoko od zemé do hortejstho oddéleni
veéze vedouci, kamzZ se jen po Zebitku dostati moZno. Vr-
cholek véze jest sbofen, na jedné strané vyssi na druhé nizsi
(jako u putny), kiovi se na ném zelendva. Véz ta kloni se
patrné k jedné strang€, coz také jini¢e mozné neni, nebot
vetsi dil jeji tize spocivd na zemi, kdezto asi tfetina jejtho
objemu na zdkladech stoji. Dva dily véZe od zemé& kosmo
az do polou celé vysky jsou nésilnou moci odtrZeny a kou-



sek dédle odhozeny, takze mezi véZi a odtrzeninou dosti
velkd mezera jest. HofejSi ¢ast odtrZeniny té slouzi naklo-
néné veézi za podporu. Z blizka se zdd jakoby odtrzena ¢ast
kazdé okamzeni se ziititi a véZ pak zbavena podpory na
druhou zed’ spadnouti méla. Toho se vSak neni co obavati
neb stoji to tak vSecko jiz od roku 1425, v kterémZzto roku
hrad Michalovice zboten byl**"

hradu v dob& jeho navitévy.” Kresby jsou to pivabné,
ovsem do realisticnosti kreseb z okruhu kolem Frantiska
Alexandra Hebera a Augusta Sedlacka maji daleko. Jejich
pojeti vypovidd spiSe o vztahu kreslife k hradim, nez
o jejich redlné podobé. V tomto ohledu byl Konopas spise
romantik. Zpocatku si Konopas do skicdie zakresloval
pouze objekty navstivené, pozdé&ji vsak jiz prevladaji kresby
hradti ze zahrani¢i i tuzemska, jejichZz predlohu nalezl
v Casopise Svétozor.”® Vzhledem k tomu, ze se ve skicari
nachdzi kresby dalSich hradii zokoli Mladé Boleslavi
a Prahy (kam Konopas v mladsim véku chodil témér kazdy
rok), usuzuji, Ze ne vSechny navstévy hradl si Konopas
zaznamenal do deniku. S velkou pravdépodobnosti si pro-
hlédl téz zticeniny hradti Okot, Jenstejn ¢i ValeCov. Zaji-
mavé, ovSem pro nase téma nepodstatné, jsou kresby ven-
kovant v krojich, doprovazejici kresby hradi. Projevil se
tak zde Konopasovuv neutuchajici zdjem o folklor.

Kresba Hrddku u Sudomeére (Konopasuv skicdr Hrady —
foto autorka).

Samostatnou kapitolou Konopasova védeckého zajmu o
sidla je jeho dlouholety ,,vyzkum™ na Hradku u Sudométe,
poztstatcich  hradisté, snad i stfedovékého hradku
apiedeviim bohatého archeologického naleziité.”” Pod
vedenim Viclava Krolmuse, s nimZ se poprvé setkal v Praze
vroce 1855, zacal Hradek systematicky studovat. NejenZe
shromazd’oval veskeré nalezy, které on sam i ostatni vesnica-
né nasli na svych polich v okoli Hradku, ale po Krolmusové
pobidce na hradisti i nékolikrat kopal. Nalezy pak vozil
Krolmusovi do Prahy, nékteré vSak odevzdaval i do Narod-
niho muzea, za coZ se na n&j Krolmus zlobil.”® Svymi texty

Konopas také ptispél do Krolmusovy knihy Posledni bozisté
Cernoboha srunami na Skalsku vkraji Boleslavském
v Cechéch, ktera vysla poprvé roku 1857.%

Krom¢ psani povidek a ¢lanki o hospodateni, pocasi,
poutich, lidovych zvycich a hradech sklddal Konopas také
basné. A hned svou prvni basen, napsanou roku 1854, véno-
val hradu, tfebaze pro absenci zficenin ponékud atypickému
—jiz zminénému Hradku u Sudomére. Dalsi basen, ktera vSak
nebyla vénovédna ur¢ittmu objektu, nybrz zficenin¢ jako
romantickému typu, nazval Stary hrad. Historickou paméatku
zde Konopas oslavuje a vyzyva krajany, aby poznali jeji cenu
a snaili se ji uchovat pro budoucf generace.™”’

I timto poselstvim se Konopas projevil jako vlastenec.
Vlastenec, ktery cti sviij domov, svijj jazyk a historii svého
ndroda. Vlastenec, ktery se téZ zaslouzil o to, Ze staré Ceské
zvyky a slovesnost neupadly v zapomnéni. A hlavné ¢lo-
veék, ktery staré hrady nejen navstévoval a obdivoval, ale
také vyzyval k jejich ochrané.

Poznamky: 1) Napt. Strejcek, F.: K stym narozenindm
Jana Konopasa, Bezdéz V, 1934, s. 13 — 16. Zuman, F.: Jan
Ev. Konopas, pismak v Sudoméfi a jeho dentk, Casopis pro
déjiny venkova 27, 1940, s. 142 — 152. Tomasova, M.: Du-
chovni kultura lidu na Mladoboleslavsku v 19. stoleti
zdeniku Jana Evangelisty Konopase, netiSténd diplomova
prace na FF UK v Praze, Praha 1985. 2) Prukopniky zajmu o
hrady na konci 18. stoleti byli pfedevsim Jaroslav Schaller
(1738 — 1809) a August Gottlieb Meissner (1753 — 1807).
Srv. Pavel, J.: D&iny pamitkové péce v Ceskych zemich
v 19. stoleti, SAP 25/1975, €. 1., s. 152 — 154. 3) Kutnar, F.:
Socidlné myslenkova tvainost obrozeneckého lidu. Praha
1948, s. 81. 4) Hrbata, Z.: Romantismus a Cechy. JinoGany
1999, s. 29 — 40; Hrbata, Z.: Hrady a jejich zficeniny. In:
Poetika mist. Kapitoly z literarni tematologie. Praha 1997, s.
33 — 38. Fischer, E.: Pivod a podstata romantismu. Praha
1966, s. 61. Mréz, B. (ed.): Karel Hynek Macha: Hrady spat-
fené. Praha 1988, s. 30 — 31. Vyznam hradu ¢i jeho zficeniny
v evropské literatufe srv. dilo citované jako druhé v pozn. 4,
s. 27 — 33. 5) Heber, F. A.: Bohmens Burgen, Vesten und
Bergschlosser I — VII, Praha 1843 — 1849. Toto Heberovo
dilo nyni vychdzi v reedici, pfipravované 1. BukaCovou, A
Novékovou, J. Bubnem a kol. Doposud vysly tfi svazky. Srv.
Bukacov4, 1. (ed.): FrantiSek Alexandr Heber, Ceské hrady,
zémky a tvrze I, Zapadni Cechy. Praha 2002; Bukacova, 1.
(ed.): Frantiek Alexandr Heber, Ceské hrady, zamky a tvize
11, Severni Cechy. Praha 2006; Bukacovd, 1. — Novdkové, A.
— Buben, J. (ed.): FrantiSek Alexandr Heber, Ceské hrady,
zamky a tvrze 111, Jizni Cechy. Praha 2008. 6) Sedlacek, A.:
Hrady, zdmky a tvrze Kralovstvi ¢eského I — XV. Praha 1882
—1927.7) Zuman, F.: Jan Ev. Konopas, pismdk v Sudoméii
a jeho denik, Casopis pro dé&jiny venkova 27 — 28, 1940, s.
142 — 152, 208; 1941, s. 38. 8) Zuman, F.: Lidovy pismak
Jan Ev.Konopas — turista, Casopis turist( 58, s. 113 — 114. 9)
Citace v pozn. 7, s. 142 — 155, 205 — 218 a s. 25 — 39; Zu-
man, F.: Z deniku selského pismaka Jana Konopasa, Cesky
lid (n. 1) 1, 1946, s. 96, obdlka ¢. 6 (2. a 3.s) a¢. 7 (3. s.).
Redakce periodika Cesky lid pldnovala vydani pokracovani
edice Konopasova deniku z pera F. Zumana, ale povale¢na
doba tomu neptdla. Srv. Cerny, V.: Kroniké# Jan Konopas,
Cesky lid (n. ) 1, 1946, s. 46. 10) Konopas, J. E.: Navstéva
na Kokoiin€, Boleslavan 1, 1860/1861, s. 162 — 163; Kono-
pas, J. A.: Pout’ na Bezdézi, Boleslavan 1, 1860/1861, s. 194;
Konopas, J. E.: Hrad Michalovice, Boleslavan 3, 1862/1863,
s. 52; Konopas, J. E.: Vylet (na Housku), Mélnican 1, 1864,



s. 32 — 33. 11) Konopas, J. E.: Hrady. Béla pod Bezdézem
2009. Skicar je uloZen v knihovné Méstského muzea v Bélé
pod Bezdézem, inv. ¢. 7784. 12) Citace v pozn. 7, ro¢. 27,
1940, s. 205. 13) Citace v pozn. 8; citace v pozn. 7, 1940, s.
155,205 - 209, 211 — 213, 218, 1941, s. 29, 31; druhd citace
v pozn. 9, obalka ¢. 6 (3. s). 14) Citace v pozn. 7, 1940, s.
155, 205. 15) Citace v pozn. 7, 1940, s. 1940, s. 207. 16)
Citace v pozn. 7, 1940, s. 208 — 209. 17) Citace v pozn. 7,
1940, s. 208 — 209. 18) Citace v pozn. 8, s. 114. 19) Citace
vpozn. 8. 20) Konopas, Pout na Bezd¢zi, Boleslavan 1,
1860/1861, s. 194; Konopas, J. A.: Oprava hradu Bezdéze,
Jizeran, 1893, ¢. 53, bez pag. 21) Citace v pozn. 8. 22) Viz.

pozn. 10. 23) Citace v pozn. 10, obdlka €. 6 (3. s). 24) Kono-
pas, J. E.: Hrad Michalovice, Boleslavan 3, 1862/1863, s. 52.
25) Viz pozn. 11. 26) Citace v pozn. 8; citace v pozn. 7,
1941, s. 28. 27) Ctverdk, V. — Lutovsky, M. — Slabina —
Smejtek, L.: Encyklopedie hradist’ v Cechach. Praha 2003, s.
303. 28) Citace v pozn. 7, 1940, s. 207, 211, 213 a 1941, s.
28, 32 — 33, 36 — 39; druhd citace v pozn. 9, obdlka €. 6 (2. s).
29) Krolmus, V.: Posledni bozi§té Cernoboha s runami na
Skalsku v kraji Boleslavském v Cechich. Praha 1857. 30)
Sklendr, K.: , Kastellologickd poezie* chalupnika Jana Evan-
gelisty Konopase. In: Castellologica bohemica 9. Praha 2004,
s. 390 —392, 394 — 395.

Pozistatky pozdné gotickych kamen z domu ¢p. 62 v LosSticich
Cenék Pavlik

V roce 2001 doglo v Losticich (okr. Sumperk) pii rekon-
strukei hotelu a restaurace ,,U Coufald ¢p. 62 k zajimavému
objevu zbytkl pozdné gotickych kachlovych kamen. Dim se
naléza v severozdpadnim rohu ndmésti Miru (planek mésta
viz Go§ 2007, 23, obr. 7, misto oznaceno dvojkou). Prace
nanestésti probéhly bez ucasti archeologa a tak vypovidaci
hodnota nalezu se omezila na technologickou a umeleckohis-
torickou stranku. Pokud jde o nélezovou situaci, mame
k dispozici alespon tdaje ziskané od pana Jana Konecného,
majitele objektu a zachrance artefaktli, kterému patii dik za
skvélou spolupraci pii tvorbe tohoto sdéleni. K objevu doslo
pii budovani kanalizace v piizemni obdélné mistnosti, orien-
tované vose vychod-zdpad, kterd se nachdzi pfi
severovychodnim naroz{ domu. Jeji kratsi, vychodni zed’, je
smérem do ndmésti osvétlend nové prolomenym velkym
oknem (obr. 1). Vykop, Siroky cca 50 cm, a hluboky cca 80
cm, byl veden pfi del3{ jizni sténé této mistnosti (od dnesniho
vycepniho pultu ddle na zdpad). V hloubce kolem 50 cm byla
na ploge asi 2 m* pobliZ jihozdpadniho rohu mistnosti zjisténa
nacervenald vrstva mazanice, obsahujici uhliky, zlomky
kachll a v mensi mife i stolni ¢i kuchynské keramiky. Nale-
zené predméty byly vyzvednuty a dnes jsou v péci majitele
objektu.

Historie domil lemujicich lostické ndmésti sahd pravde-
podobné az do druhé poloviny 13. stoleti (Go§ 2007, 11).
Vintravilinu mésta probéhla fada vétSinou ziachrannych
archeologickych vyzkumd, pii kterych byly objeveny zbytky
hrnéitskych dilen a s nimi souvisejici keramiky (GoS 2007,
22 — 53, obr. 7 — 29). Nami sledovanému domu ¢p. 62 se
vsak tyto vyzkumy nedotkly a tak o jeho stavebné historic-
kém vyvoji nelze fici nic blizstho. Pokud jde o vlastniky, ti
naopak jsou — zasluhou badatelského usili mistniho kronikére
pana Viclava Kubicka — znami nepfetrzit¢ od roku 1534.
Tehdy dim patiil hrn¢ifi Martinu Poldkovi, zastavajicimu
funkci méstského konsela a od roku 1536 dokonce purkmist-
ra. Roku 1543 dim koupil sladovnik Vanek, od roku 1555
nemovitost patiila blize nespecifikovanym Vavrovi Travnic-
kovi, od roku 1568 Vavrovi Penc¢u a v letech 1575 az 1591
Samuelu Borovickovi, ktery byl od roku 1576 konselem.
Nasleduje fada dalSich jmen, avSak i naddle k nim neni pfipo-
jend Z4dnd zminka o podob¢ a vybaveni domu (publikovdno
in Weiser 1999, 26). Uvedeny kronikar ale zaznamenal jinou
dulezitou skutecnost: vroce 1648 byl diim ,,spolu s jinymi
zruinovan a dokonale zpustoSen®. Valecné bésnéni tiicetileté
vélky tedy poznamenalo i Lostice — 2. ¢ervence roku 1635
zde vypukl rozsahly pozar a zanedlouho po té, v fijnu 1642,
mésto vydrancovali Svédové (Sefeik 1984, 277). Za téchto

udalosti pravdépodobné zanikla i kachlovd kamna, jejimiz
zbytky se nyni budeme zabyvat.

Popis a charakteristika souboru

Celkem se podafilo nalézt Ctyfi varianty kachlt, které
po typologické strance piislusi mezi nddobkové (dve vari-
anty) a komorové, ifimsové s reliéfni vyzdobou (rovnéz dve
varianty). Je potéSitelné, Ze vSechny Ize rekonstruovat.
Jejich technické provedeni je dobré. Po vytvarné strance
vsak patii mezi skromngjSi vyrobky, bez vétSich umelec-
kych ¢i reprezentativnich ambici a jsou tedy plné€ v souladu
s prostiedim, ve kterém byly nalezeny. Univerzalni kachle
nadobkové byly hojné pouZzivany ve vSech socidlnich pro-
stfedich zejména ve 14. a 15. stoleti. Vyzdoba reliéfnich
kachli fimsovych je znacné rustikalni a kromé gotického
cimbuif, bez vyhranénych slohovych znakd. Z jinych lokalit

Obr. 1: Lostice, dum ¢, p. 62. Celkovy pohled od severovy-
chodu, dnesni stav.

k nf ptimou analogii nezname. Pokud jde o dataci (z ndlezové
situace vychdzet nemizeme), jde podle zjistitelnych techno-
logickych znakii o zbytky kamen z konce 15. az 1. poloviny
16. stoleti. Hypoteticky si je mohl vlastnoruné postavit i
nejstar$i zndmy majitel domu, hrn¢it Martin Poldk. Kamna
zanikla pravdépodobné v prvni poloving 17. stoleti.

Varianta I: Typ — nddobkovy, ¢tvercovy, s pravothlym
ustim. Rekonstruovatelné rozméry — 190 x 190 mm (dsti),
hloubka t¢la 125 mm, primér kruhového dna 105 mm, cca
75 mm od Gstf je vytvarovana Stihla ozdobna lista. Technic-
ké detaily — okraj dsti je mirné zaobleny se stopami po
seffznuti, na strané téla orientované smérem k vymazu jsou
v horni poloviné pravidelné, mélké zavity Sroubovice (ob-
vykle Sestice), na dn¢ je patrné odfiznuti strunou. Materidl —



Obr. 2: Lostice, ditm ¢p. 62. Nddobkovy kachel, varianta I —
rekonstrukce celni plochy a profil.
sttedn¢ hruby (hrubozrnné ostfivo piesahuje rozmér 0,5
mm pouze vyjimecne€), prevazné Zlutohnéde zbarveny
(n¢které kusy jsou vypdleny vice do oranZova) s reznym
povrchem bez znatelné dalsi dpravy, u dna jsou stopy po
zakoufeni. Zjisténé mnozstvi — bylo identifikovano 12
zlomk pochdzejicich minimalné ze 3 exempléit (obr. 2).
Varianta II: Typ - meélky nddobkovy, obdélny,
s pravouhlym tstim, tzv. miskovy. Rekonstruovatelné roz-
méry — 140 x 205 mm (Gsti), hloubka téla 50 mm, primeér
kruhového dna cca 70 mm, na vn&jsi strané dna je torzo
kruhové ozdobné listy o predpokladaném praméru 40 mm.
Technické detaily — okraj Usti je mirné€ zaobleny se stopami
po sefiznuti, na stran¢ téla orientované smérem k vymazu
jsou v horni poloving pravidelné, mélké zavity Sroubovice
(opét Sestice), na dn¢ je patrné odifznuti strunou. Material —
stfedn€ hruby, Zlutohnédy, s reznym povrchem bez znatelné
dalsi dpravy, u dna jsou stopy po zakouieni. ZjiSténé mnoz-
stvi — 1 zlomek o velikosti 70 x 180 mm (obr. 3).

Obr. 3: Lostice, diim ¢p. 62. Nddobkovy kachel mélky, mis-
kovy, varianta Il — rekonstrukce celné plochy, profil a celny
pohled na nalezené torzo.

Varianta [II: Typ — komorovy, fimsovy, reliéfni. Popis
reliéfu na Gelnf vyhevné sténé (ddle CVS) — na predpokld-
dané spodni poloviné se vine tiponek vinné révy s ctvetici
hroznt, horni polovinu (?) zdobi mohutny prut (vyvalek),
uprostted rozdéleny horizontdln{ liStou na dvé pole, ¢lenéné
Sikmo kladenymi liStami vytvéfejicimi klasovy vzor. Re-
konstruovatelné rozméry CVS — 170 x 190 mm (vyska x
Sitka), pivodni hloubka komory je nezndma (zachovano
torzo do 35 mm). Technické detaily — na vn&jif strané CVS
je patrné, Ze jednotlivé bobule vinné révy byly pii tvorbé
reliéfu do primarni formy (kadlubu) vtlaceny zakulacenym
diivkem, podobnym néstrojem byl vyryt i stonek (obr. 4),
na vnitini zakoufené strané CVS je otisk hrubé textilie a na
plasti komory pii styku s CVS jsou stopy po sefiznuti, vy-
béh komory md mirné kénicky tvar. Materidl — stfedné
hruby, svétle oranzovy s reznym povrchem bez znatelné
dalsi dpravy. Zjistené mnozstvi — bylo identifikovano 8
zlomkl pochazejicich minimalné z dvou exemplait (obr. 5).
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Obr. 4: Lostice, dim cp. 62. Zlomek rimsového kachle
s motivem vinné révy, varianta I1I.
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Obr. 5: Lostice, ditm ¢p. 62. Rimsovy kachel, varianta Il —
rekonstrukce celné reliéfni steny a profil.

Varianta IV: Typ — komorovy, fimsovy, reliéfni; Popis
reliéfu na CVS — plocha je opét v horizontilnim sméru
rozdélend na dvé poloviny, pii¢emZ ob¢ jsou mirn¢ prozla-
bené, spodni polovinu ¢leni drobné kruhovité vyénélky a
horni tfi fady vystouplych ctvercl, rozdéleni obstarava
hladky prut lemovany drobnymi listami, CVS nahofe za-
koncuji tfi vyklonéné stinky cimbuii. Rekonstruovatelné
rozméry CVS — 190 x 205 mm, piivodni hloubka komory je
nezndma (zachovéano torzo do 60 mm). Technické detaily —
na vn&ji strané CVS Ize vysledovat uZiti piisluiné tvarova-
nych razidel a ddle ,,dvojrdz*, patrny téméf na vSech kruho-
vitych vycnélcich, vznikly pii chybném vtlacovani kera-
mické hmoty do formy, na vnitini, siln¢ zakoufené strané
CVS je otisk hrubé textilie, cimbuii je vyfiznuto a dalsf
vyrazné stopy po sefiznuti se objevuji na plasti komory pfi
styku s CVS, vybéh komory méd kénicky tvar. Materidl —
sttedn€ hruby, svétle oranZovy sreZznym povrchem bez
znatelné dalsi Upravy (na lomu silnéjsich partii se uprostred
objevuje nazloutly odstin zapfiCinény nestejnomernym
vypalem). Zjisténé mnozstvi — byly identifikovany 4 spoji-
telné zlomky (obr. 6).

Pokus o rekonstrukci kamen

Jiz nezjistime n¢kdejsi ptidorys kamen, ani proporce je-
jich predpoklddanych casti. Vezmeme-li vSak za bernou
minci Ctyfi objevené kachlové varianty, miZeme nastinit
jejich pravdépodobny konstrukéni scéndf, a nutno pfitom
podotknout, Ze tento dany pocet k vystavbé plnohodnot-
nych kachlovych kamen postaci. Z nalezenych pozustatkii
vime, Ze méla nendrocnou vyzdobu. O podobé ndrozi a
dalSich soucdsti, jako je napt. koutovod, nemame doklad
Zadny. Presto se pokusme o zajimavou, hypotetickou re-
konstrukci a v souladu s tim piedpokladejme, Ze spodni ¢ast
tvotil v 15. — 16. stoleti prevladajici podstavec o pravidel-
ném Ctythranném puadorysu, ktery byl vysoky cca 30 cm.
Na ném byl ukotven stfedni dil, tzv. sokl, sloZeny na $itku



Obr. 6: Lostice, dum cp. 62. Rimsovy kachel, varianta IV —
rekonstrukce celné reliéfni stény a profil.

napf. z pétice kachlii nadobkovych, varianty 1. Horizontaln{
rozmér soklové ¢asti kamen je tim stanoven — s pfipoctenim
Sife vymaz(l — na cca 100 cm (ze statickych divodu je
uplatnéni hlubsich kachlii nddobkovych v této stiedni ¢asti
kamen logické). Sokl se mohl sklddat ze tif fad téchto kach-
It a jeho uzavieni na horni strané obstarat fimsovy kachel
bez cimbuii, varianty III, coz by zarucilo celkovou vysku
cca 75 cm. Na sokl zpravidla dosedala nejvyssi, Stihlejsi
¢ast kamen, tzv. nastavec. Ten mival prevazné kruhovity
pudorys (rekonstrukéni kresba znazornuje jednodussi hra-
nolovou variantu). V télese ndstavce se nabizi misto pro
uplatnéni mélkych nadobkovych (miskovych) kachlu, vari-
anty II, z rozmérovych diivodd situovanych na lezato, te-
dy horizontdln€. Predpokladejme i tentokrat tfi fady a ko-
necné, k pohledovému uzavteni nédstavce, a tim i korunové-
ni celych kamen, je idedlni zbyvajici fimsovy kachel
s cimbufim varianty IV. VySe ndstavce by za téchto okol-
nosti dosahovala cca 62 cm. Vysledna celkova vyska ka-
men se pohybuje kolem 167 cm (obr. 7).

Zavérem

Hanacké mésto Lostice se proslavilo (kromé tvartzki)
jako prastaré centrum hrnéift produkujicich tzv. loStické
pohéry, typické svym temné hnédym specenym stiepem, s
povrchem zbrazdénym puchyiky a navic Casto opatfené
véncem ousek v podhrdli. Pocatky jejich vyroby, kterd
vrcholila koncem 15. stoleti, jsou doloZeny jiz ve druhé
poloving 14. stoleti. Mistni hrn¢ifskd tradice je v§ak mno-
hem starsi a trvala az do konce 19. stoleti (Gos 2007, 11,
s obvyklou strukturou keramického materidlu, véetné kach-
10, a lze opravnéné ocekavat, ze v nékteré ze zdejsich po-
stupné odhalovanych hrn¢itskych dilen narazime na zbytky
kachlovych forem (kadlubtl), coz by vyznamné napomohlo
rozpoznat puvod nalézanych kachlti v dané oblasti. O star-
Sich nalezech kachld v intravildnu mésta mame k dispozici
nékolik zprdv, véetné popisu ikonografii (Houdek 1891, 60;
Schirek 1897, 77). Zel, tyto artefakty jsou dnes nezvéstné.
Budeme-li patrat po zbytcich kachlovych kamen
v bezprostiednim okoli Lostic, vynikaji zde dvé lokality —
hrad Bouzov, vzdéleny vzdusnou ¢arou cca 5 km (Menous-
kova — Métinsky 2008, katalog ¢. 12, 19, 36, 60, 64, 65, 72,
89, 169, 197, 216, 303, 390, 391, 396, 427, 477, 478, 503)
acca 3,5 km vzddleny méstsky biskupsky hradek
v Mohelnici, dnes sidlo Vlastivédného muzea, ve kterém
muzeme mj. spatiit repliku kamen sloZenou podle zdejsich
nalezti (Hazlbauer — Heidenreich — Lamr 2001, 387 — 402).
Zda alespon cast téchto kachli byla vyrobena v Losticich,
zUstava otazkou, ale je to nanejvys pravdépodobné. Konec-
né, ani v piipadé kachlti zdomu ¢p. 62 nemame v tomto
ohledu absolutni jistotu. LoStickou kamnafskou produkci
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Obr. 7: Lostice, diim ¢. p. 62. Hypotetickd rekonstrukce

kachlovych kamen s hranolovou variantou ndstavce (kresby
a fota autor).

dnes doklddaji ptevazn& novoveéké kusy, uloZzené v depozi-
tafi mistntho Havelkova muzea (Gos 2007, 73 — 74, obr.
27) a je mezi nimi i jedna sekundarni atypicka forma, zho-
tovend pomoci otisku star§tho kachle s dodatecné vyrytou
dataci 1675, s inv. ¢. H 3195/2 (Menouskovd — M¢finsky
2008, 158, 160, katalog ¢. 520, 520a). Analogické kachlové
reliéfy, avSak vétsiho formatu, se nalezly na hradé Bouzov.
MiuzZeme usuzovat, ze byly vyrobeny podle stars$i verze
tohoto kadlubu (Pavlik — Vitanovsky 2004, 139, kat. ¢.
923). Zlomky pozdné gotickych kachli zdomu cp. 62
posouvaji nase kusé znalosti opét o krok kupfedu. Piejme
si, aby budouci archeologické vyzkumy pfinesly mnoho
dalsich poznatkli a piipadné neohldsené amatérské vykopy
byly v€as podchyceny, zdokumentovany a publikovény.

Literatura: Go§, V. 2007: Lostice. Mé&sto stfedovékych
hrn¢iia. Opava; Gos, V. — Novik, J. 1976: Pocatky vyroby
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Prispévek k panskym sidliim v Lomnici

Tomads Karel — Viléem Knoll — Ludéek Krémdr

Lomnice, leZici 4 km severn¢ od Sokolova (okr. tyZ) na
samém okraji t€Zbou zdevastovaného tzemi, byla vyznam-
nou a velkou vesnici jiz ve stiedovéku. Kromé centra farn{
spravy odpovidala tomuto vyznamu i existence panskych
sidel. Jejich detailnéjsi podoba i umisténi jsou vsSak dnes
neznamé, ve vetsing pifpadii pak nejsme schopni fici, zde
zminovani Slechtici, respektive lenici zde skutecné sidlili.
Ves je pisemnymi prameny prvné doloZena k roku 1339.
Tehdy zde dédi¢né drzel majetek Mikulas Winkler, ktery ho
poddal spolu se Sokolovem krali Janu Lucemburskému a
piijal ho zpét jako 1éno.” Zdejsi farni kostel je doloZen
kroku 13612 Ves zpocitku patfila pravdépodobnd
k Sokolovu a jak dokladaji lenni knihy rodu Nothaftt, byla
timto rodem minimalné z ¢asti propljcovana formou lén.
V letech 1360 az 1365 se jednalo o drobnd 1éna, kterd drzeli
Jakub ,.Krapiczs“ s bratrem a Jindfich a Oldfich z Tyna.”
Kolem roku 1370 zde mél propiijceny léna Petr Zwerken-

Lomnice — tvrzisté zakreslené do katastrdlni mapy (Sra-
fovdno).

griiner, okolo roku 1385 zde drzeli léna Hans Hufp
s manZelkou a Elbel Sphorren s bratrem Mikuldsem, ktery
v Lomnici také sed&l.” Pied rokem 1464 pak zde mél pro-
plijéeno 12 statkti Albrecht Bernsteiner.” Mladsi prameny
zde pak dokladaji léna véazand ke kralovskému hradu
v Lokti. V letech 1516 az 1525 se tak po Lomnici psal
dritel zdejsiho loketského léna Wolf Roder.” Cést vsi m&li
vroce 1523 proptjcenu také Sebald a Merten Vorreitero-
vé.” Ves pfitom patfila k sokolovskému hrdelnimu okrs-
ku.® Jejich piibuzny Krystof se po vsi psal vroce 1568,
kdyZ prodédval zdejsi loketské 1éno Jifimu z Tyna, ktery zde
pak drzel ,staré sidlo.” Vedle néj se kroku 1567
v Lomnici uvadi sidlo ,,na kopci®, které postavil Krystof
Vorreiter z Lipnice.'” Je zajimavé, Ze o rok pozd&ji se uvadi
nove postavené sidlo ,,na kopci®, které k sousednimu Tynu
postavil Jindfich z Tyna.'” Ani jedno z t&chto sidel se ne-
podafilo lokalizovat. Piesto, Ze to neni prili§ pravdépodob-
né, nelze zcela vyloucit, Ze se vobou piipadech jednd
o jednu lokalitu."” Kolem roku 1568 se po Lomnici psal
loketsky lenik Karel Bauer." Jeho predpokladané sidlo se
nepodatilo lokalizovat. Na dvoie, osvobozeném od poddan-
skych ddvek, ktery vSak mohl byt ndstupcem nékterého ze
starich sidel, sedél v poloving 17. stoleti Jan z Tynu.'”

vy

Jeho blizsi lokalizace se nezdafila.
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Jak je z uvedeného patrné, situace lomnickych sidel je
velmi slozitd. Pfispévkem k jejimu c¢asteénému poznani
snad miZze byt zjisténi, uskutecnéné autory v rdmci plosné-
ho priizkumu panskych sidel v regionu."”

P1i srovnani map soucasnych a cisafskych otiskii map
stabilniho katastru z roku 1842 se na jihovychodnim okraji
historického jadra Lomnice v bloku drobné zastavby objevil
parcelami ¢. 87 a 89 vymezeny kruhovy utvar s domkem
uprostied €. parc. 47, ndpadné pripominajici tvarem i veli-
kosti mozné tvrzisté tak, jak je zndme i z jinych lokalit. Po
zkuSenosti  sobdobné¢  zjiStetnym novym  tvrziStém
v Maroltové, byla lokalita provéfena v terénu. I z leteckych
snimk® bylo ziejmé, Ze se prostor za uplynulych 170 let
vyrazn¢ promenil, parcely zménily vétSinou hranice, ale
stfed bloku zustal dosud zachovan v podobé zahrady, dim
v téchto mistech vSak jiz zanikl.

Blok zastavby je dnes podstatné zmensen od jihovy-
chodu trasou hlavni silnice. Ve stfedu prostoru, vymezené-
ho od severu a vychodu tokem Lomnického potoka a od
jihozdpadu a jihovychodu komunikacemi a pfilehlou zi-
stavbou, je nékolik zahrad s ovocnymi stromy a drobnymi
hospodéiskymi objekty. Terén je zde rovinaty, ale pfi
podrobné&jsim pohledu je zndt velmi pozvolny ndb¢h na
vyvysenou ovélnou plochu. Ta se vSak nekryje s pribéhem
oploceni vymezujicim soucasné hranice pozemku ¢. 151,
153/1 a 153/2. Po zasazeni do mapovych podkladi tak
nelze vyloucit, Ze je zde zachovana stopa starsiho terénniho
utvaru, kterou respektovala parcelni situace vroce 1842.
V daném piipadé je vSak otdzkou, zda ono mirné vyvyseni
terénu je pouhym pozistatkem po demolici zastavby na
tomto misté stojici jest¢ v dobé pofizeni stabilntho katastru,
nebo je odrazem star${ situace.
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Lomnice - tvrziste na mapé stabilniho katastru zr. 1842
(oznaceno Sipkou).

Terénni stopy v Lomnici jsou tedy velmi nejasné a ne-
byt situace zachycené starSi parcelaci, nemohli bychom
mnoho fici. Zda se skutecné jednd o byvalé tvrzisté bude
moci snad prokdzat pouze dalsi, pfedevsim archeologicky,
vyzkum. Ve vsi i ptes piipadné pozitivni zjisténi vSak stale
zlstanou dalsi, dosud neobjevend mista byvalych panskych
sidel.
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Drobnosti, dodatky, opravy, informace, zajimavosti, ohlasy

Nebezpeci detektoru
Petr Baierl

Tento piispévek se tyka palfivych problémi soucasné archeo-
logie a tim jsou otdzky drancovadni nemovitych pamdtek na uzemi
Ceské republiky. Archeologicky cenné lokality jsou ohrozovany
hospodatskou ¢innosti (orba, diskovéni, lesni price), ale zde se
spiSe jednd o nevédomost a neznalost archeologickych lokalit. Pfi
lesnich pracich jsou ni¢eny predevsim zaniklé stfedovéké a novo-
veké vsi, mohylniky, hradisté, hrady a tvrze, jejichz relikty jsou
mnohdy v terénu nepatrné. Ovsem zde dil zodpovédnosti lezi i na
samotné védecké vefejnosti, valna ¢ast archeologii bohuzel o téchto
ohrozenych lokalitdch neinformuje ptislusné trady lesni spravy.

Daleko horsim aspektem soucasného stavu téchto lokalit je ne-
legdlni ¢innost, kterd je provadéna jednotlivci a skupinami novodo-
bych hledacti pokladti a to za pomoci detektoru kovii. BohuZel tento
jev se v posledni dobé rozmohl do takové velikosti, Ze dnes muiZete
potkat ,detektorare” na kazdém kroku. Cena Spickovych detektort
kovii vyrazné poklesla a tim se stala dostupnou zaleZitosti, ktera se
stale Cast&ji objevuji i v nabidce obchodnich fetézcti (Globus). Dnes
uz se detektordfi organizuji v sdruZenich, znichZ né&kterd jsou
paradoxné evidovdna i na ministerstvu vnitra. V soucasné dobé
nema archeologie prostfedky (finan¢ni i persondlni) jak této ¢innos-
ti zabranit; dalo by se fici, Ze zatim svijj boj prohrava (nedostatecny
pamitkovy zakon, nedostate¢nd spoluprice s Policii CR). Jedinou
moznou zichrannou jsou fakulty archeologie na univerzitach, které
mohou vyuZzit potencidlu studentti a techniky. Mohou takto ohroze-
né lokality mapovat a v piipad€ naruSeni provést za pomoci zkuse-
nych pracovnikli kateder zdchranny vyzkum ohrozenych aredli.
Této pomoci bylo vyuZito i na projektu, jehoZ hlavni snahou bylo
zmapovani vytipovanych mist, které mohou byt naruseny touto
nelegdlni ¢innosti. Hlavnim stimulem této prace byly a jsou interne-
tové stranky novodobych zlatokopd, kteif se na nich bezostySné
chlubi nalezenymi artefakty z archeologickych lokalit.

V zimnim obdobi byla provedena detailni reserSe, v ramci kte-
ré byly sohledem na reprezentativni vzorek postupné vytipoviny
lokality z riznych obdobi nasi minulosti (pravek, stiedovék a novo-
veék). Bylo vybrdno sto nemovitych pamatek, které byly rovnomeér-
né rozvrzeny po zdjmovém Ulzemi, pfedev§im byl brdn zietel na
primdrni vyuziti dcelu, kterému slouzily (hrady 36%, hradist¢ 18%,
sidlist¢ 4%, zaniklé vesnice 10%, polni opevnéni 2%, uvozové
cesty 1% a pohtebni aredly 10%). Po peclivé uvaze byla zvolena
nejvhodnéjsi trasa k provedeni samotného terénntho vyzkumu,
ktery probihal na jafe a ¢astecn¢ v Iét¢ roku 2009; béhem tohoto
obdobi byly rekognoskovany lokality v zdjmovém tzemi v okre-
sech Plzen-mésto, Plzen-jih, Plzen-sever Domazlice, Tachov,
Klatovy, Rokycany a Karlovy Vary. Béhem vyzkumu bylo najeto
pres 2000 km. Prozkoumané lokality byly popsdny pomoci deskrip-
tivniho systému v databdzi, jez byla pro tento tcel vytvorena.
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Béhem pulro¢niho prizkumu bylo na plose zhruba 10 000
km?, navitiveno viech sto vytypovanych lokalit. Registrovano bylo
60% lokalit, na kterych bylo patrné naruseni. Ve vetsiné piipadi se
jednalo o archeologické pamdtky, které byly vystaveny znacnému
riziku poSkozeni, v horSich ptipadech doslo i k jejich nendvratnému
poskozeni a to ve vétsim méfitku. To je zplsobeno predevsim
netmyslnym naruSenim ze strany mélo informovanych spravc
lest (63%), ale stdle vice se objevuje imyslné narusovani téchto
lokalit ze strany novodobych hledacti pokladi (37%).

Nejvétsim poctem takto postizenych lokalit jsou mohylova
pohfebisté¢ — mohyly jsou ve vétSin¢ pifpadii prokopdny stiedem
k samotnému hrobu. Dalsi skupinou jsou mensi hradky a tvrze,
které se nachazeji pobliz turistickych tras (napf. Kyjov, Komberk,
Rovny). Velké mnozstvi narusenych lokalit je umisténo nedaleko
velkych mést, takZe pro kazdého nového detektorafe je to vyhodny
zkuSebn{ terén.

K samotné ¢innosti v terénu byla pouZivdna stanice GPS Path-
finder Pro Series, tou byly zaméfeny lokality, které byly naruseny.
Po revizi téchto mist byly ndsledné vybrdny nejvice ohrozené
aredly. Jednalo se o osm lokalit (zaniklé vsi Borek, Rovny, Zhot,
Chuchle, tvize Dzbanek, Rovny a hrady Komberk a Kyjov), na
nichZ byl proveden vyzkum mdlo destruktivni metodou za pomoci
detektoru kovt a to na mistech jiz pred tim poSkozenych. V tomto
ptipadé se jednalo o detektory XP Gold Maxx Power, Whites mX,
které byly zaptijéeny katedrou archeologie na FF ZCU. Jde o pic-
kové piistroje, které jsou srovnatelné s technikou vyuZzivanou sa-
motnymi detektordii. Na lokalitdch, kde byl proveden vyzkum za
pomoci detektorl kovil, bylo nalezeno 65 artefaktii, z vetsi Casti se
jednd o artefakty recentni povahy 69%, 31% artefakti pak bylo
archeologicky vyznamnych. Snad nejcennéjSim byl objev Sipky do
kuSe nalezené v lomu nedaleko zaniklé stfedoveké vsi Borek, kde
diky zmapovdni prob&hl detailni archeologicky vyzkum. Tato
lokalita, kterd lez{ na uzemi mésta Plzné, je Casto diky své poloze
navstévovana zacinajicimi detektordii a dnes uz je zcela poni¢ena.
Tento artefakt je vyznamnym objevem, diky némuz byl lom, ve
kterém byl nalezen, ptitazen k obdobi fungovani vsi.

Nalezené artefakty byly na misté popsdany pomoci zvolenych
deskriptori a ulozeny do sackt. Misto nalezu bylo pfesné zaméfeno
pomoci GPS. V piedem zajisténych laboratofich doslo k jejich
prvnimu ocisténi za pomoci mikrotryskaciho piistroje a na archeo-
logicky zajimavych ndlezech byla provedena konzervace.

Pri fesSeni danych tkoltl bohuzel doslo i k setkani s nelegdlni
¢innosti detektorait. Stalo se tak ve tfech piipadech, tato nelegalni
¢innost byla ve dvou piipadech zdokumentovana. V jednom piipa-
dé v mistech kde se nachdzeji antropogenni relikty opevnéni, které
bylo postaveno v obdobi bojl za tficetileté valky, byl zlod¢j piisti-
iven pii nelegdlni ¢innosti na poli a piestupek byl ohldSen na Policii
CR.

Patranim po Cinnosti téchto ,,zlatokopt* se podafilo objevit ar-
tefakt zjiz zminované zaniklé stiedoveké vsi Borek. Jednalo se



o torzo sekery, ndlez se podatilo zdokumentovat, bohuZzel uz nedo-
Slo k presvédceni majitele o nutnosti odevzdani tohoto ndlezu na
piislusnd mista. Artefakt byl ndsledné vydrazen na portdlu
AUKRO.

Timto bych rad apeloval na ¢tendfe tohoto periodika, aby pfi
svych cestich za poznanim sledovali okolf a snazili se této ¢innosti
dostupnymi prostiedky zabranit (zavoldni na Policii CR, oznameni
archeologtim).

Otazka parkanu u tvrzi
Petr Rozmbersky

V prvni poloving 19. stoleti byl parkdn definovan jako ohraze-
ni plankami, plot s desek, némecky der Plankenzaun, die Planke,
Zwinger. Jako piiklad uziti bylo uvedeno: ...opravy na zdich,
vé&zich, parkdnich, brandch, piikopach.” Pozdgji fika Z. Winter
(tyka se opevnéni mést), Ze mezi hlavni vyssi a dalsi nizsi hradbou
byl pitkop a v ném plot, nazyvany parkdnem, Ze se pozd¢ji fikalo
parkdn celému pifkopu a v parkdné méli nékde vodu, nékde kfovi
apodobné.? Z pozdgjsich piiklada (viz dédle) viak vyplyvd, Ze
u hradt a tvrzi nelze dat mezi parkéan a piikop rovnitko.

Modemné¢ je parkan definovan jako zesilujici prvek gotickych
opevnéni. Jednd se o prostor mezi vyssi hlavni a nizsi parkanovou
hradbou, vétSinou upraveny navezenim zeminy. Prorazenim parkd-
nové hradby pii jeji paté by se na ttocniky vysypal hlinity nebo
kamenity nasyp parkanového télesa. Parkan téZ zajistoval plynuly
pohyb obranct po celém obvodu opevnéni. Pokud do néj zasahova-
ly ¢i byly dodate¢né vlozeny néjaké stavby, musela byt jeho pru-
chodnost zachovédna. Zvlast¢ po ustupu vojenského vyuZiti se
parkan stdval smeti§tém (tykd se hrada).”

Gotickymi opevnénimi byly i tvrze. V tivodu Encyklopedie
tvrzi se doCteme, Ze tvrze byly proti ttoku siln¢jstho vojska témet
nebranitelné a jejich opevnéni se nemohlo rovnat pevnostnimu
systému hradti; obranna funkce spocivala v uloze tvrze jako Gtociste
jejtho majitele a jeho rodiny predev§sim v nejistych valecnych
dobdch, pii potyckdch se sousedy ¢i pii loupeZzném prepadeni.
V 16. stoleti se stavebni podoba tvrzi zménila piedevsim tim, Ze
stavitelé zcela rezignovali na opevnéni a sousttedili se predevsim na
slozku obytnou a vytvarnou.” V kapitole vénované stavebnimu
vyvoji tvrzi v 16. stoleti se zde fikd, ze vrcholi a zdroven konci
vystavba neopeviiovanych tvrzi, nelisicich se od mensich zamecku.
Dale je vSak vznik opevnéni v tomto obdobi pripoustén. O parkanu
je zde tvrzeno, Ze jim byl vybaven velky pocet hradi, tvrzim vSak
zcela chybi.” Také v dal3i kapitole nazvané Obrannd zafizeni se
docteme, Ze s ndstupem renesance je otdzkam fortifika¢ntho zajis-
téni tvrzi vénovana mensi pozornost a postupné se u noveé budova-
nych tvrzi opevnéni ztraci Gplnd. O parkdnu se ne&ini zminka.®”

Pomineme-li tvrze, vyuZzivajici vy$inné polohy mimo vesnické
osidleni (hradky), kde se parkdn nekdy vyskytuje na piistupnéjsim
boku ostrozné polohy (napt. Hradek nad Javornici”), nachdzime
i pro tvrze situované v tésné vazb¢ na popluzni dvir a ves, vétsinou
v rovinaté poloze, at’ si fikd Encyklopedie tvrzi co chce, neoddisku-
tovatelné pisemné doklady o existenci parkand.

Naptiklad pii déleni tvrze Bezdékova u Kasejovic (okr. Plzen-
jih) se doslovné vroce 1639 pravi: ,Item sklepy dva pod zemi
jdouce do parkanu po pravé ruce...” a ,,...v tvizi Bezd¢kove v tom
Stoku po pravé ruce do parkanu jdouce svétnice nahote...“.* Roku
1633 prijeli na tvrz v Poleni (okr. Klatovy) cisafsti distojnici, popili
s majitelem tvrze a kdyz odjizdéli, vyprovodil je ,,z tvrze doli az do
parkanu“.” Podobné zniame parkdn na tvrzi v DeSenicich (okr.
Klatovy), a to zliceni sporu zroku 1596, kdy Krystof Karel ze
Svarova obeslal Jindiicha VidrSperkdra a obvinil jej z vytrznosti.
Na svatbé¢ konané na této tvrzi Jindfich cekal na KryStofa
s obnazenym kordem ,.dole v pargané” a kdyz Krystof ,.dolii na
pargan® dogel, ,na ného bil a sekal“.'” Jeits topograf Sommer
uvadi o Chanovicich (okr. Klatovy), Ze je zde zdmek s obydlim
spravee, velkou zahradou a parkdny.'” V Ciové (okr. Plzen-jih),
pomistni jméno ,.bergdn®, tj. parkdn, pomdhd lokalizovat misto
zmizelé tvrze."

Konecn¢ ani na renesancni tvrzi vystavéné v zavéru 16. stoleti
parkdn nechybél, i kdyz to uvedend Encyklopedie vlastné nepfi-
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pousti. Roku 1574 v Srbicich (okr. Domazlice) pro vrchnost ,,bytu
stavéného jest¢ nebylo®, takZe parkdn zde nemohl prezivat
z gotické faze (jak tomu bylo zfejme u vyse uvedenych piipadi),
kterd zde neexistovala. Renesan¢ni tviz zde byla vystavéna brzy
poté, ale pii statickych poruchdch v roce 1712 ,,na parkdné v zdmku
srbickém v mensim pokojicku svice jest spadla“ a pozdéji ,,parkan
ikus svétnicky i s oknem se zbofilo a dolti spadlo, potom zase
v osmi dnech polovici parkdnu se zbofilo®. Zda se, Ze pii staveb-
nich aktivitdch doloZenych zde v letech 1699 — 1700 vznikla nedo-
statecné zaloZend pifstavba kiidla vysunutého do parkdnu, kterd se
roku 1712 zfitila."”

Problém pusobi identifikace parkdnu v terénu. Autorovi je
znam jen jeden pifpad — u tvrze v Pacejove, kde byly stopy opevné-
ni mezi jejim objektem a popluznim dvorem uz davno setieny, se za
tvrzi na hran¢ svahu naléza pas vyrovnaného terénu, silné pfipomi-
najici zbytek parkdnu.' Problematika parkanii u tvrzi byla tématem
ptispévku na minikonferenci porddané plzeniskou pobockou KASu
na tvrzi ve Svinné 2. — 3. ffjna 2009; v diskusi byla vzpomenuta
existence dalsich klasickych parkdnt, pfedev§im u rozsdhlejsich
tvrzi.
nem, jak jej definoval pro hrady T. Durdik (viz vySe). U jednodu-
chych tvrzi, tvofenych predevsim ustiedni véZovou stavbou, byl
parkdnem patrné nazyvan prostor mezi hmotou budovy ¢i dalsich
objekti tvrze a obvodovou hradbou.

Pozndmky: 1) Jungmann, J. 1837: Slovnik cesko-némecky III.
Praha, s. 33. 2) Winter, Z.: Zlatd doba ceskych mést. Praha 1991, s.
27, 28. 3) Durdik, T.: Encyklopedie ¢eskych hradd. Praha 1995, s.
213. 4) Ulovec, J.: Predmluva. In: Encyklopedie ¢eskych tvrzi 1.
Praha 1998, s. VII — VIIL 5) Svoboda, L.: Stavebni vyvoj ¢eskych
tvrzi. In: Encyklopedie ¢eskych tvrzi I. Praha 1998, s. XX VI, XX-
VII, XXXIII. 6) Chotébor, P.: Obranna zafizeni. In: Encyklopedie
&eskych tvrzi I Praha 1998, s. XXXVII a n. 7) Autopsie. 8) Cer-
venka, V. — Novobilsky, M.: Tvrze Hradist¢ a Bezd¢kov. Edice
Zapomenuté tvrze, hrady a mista, v tisku. 9) Rozmbersky, P.: Po-
leiiskd tvrz v obraze pisemnych prament, Hldska XV/2004, s. 17.
10) Archiv Nérodntho muzea, Genealogickd sbirka H, i. ¢. H26,
Karel ze Svérova (opis V. Chmelit). 11) Sommer, J. G. 1840: Das
Konigreichs Bohmen VIIIL Prag, s. 135 — 138. 12) Rozmbersky, P.:
Téitovice, Ciov a Sroubkilv hrad, Pifloha Hlasky 1992, s. 3. 13)
Rozmbersky, P.: Zanik zdmku v Srbicich, Hlaska XX, 2009, s. 61 —
62. 14) Kiiz, M.: Nekolik poznatkli o tvrzi a zdmku v Pacejove,
Hlaska XIX, 2008, s. 26.

Touzimsky zamek dostal Sanci
Jiri Schierl
Zamek v Touzimi (okr. Karlovy Vary) patii mezi nejvyznam-
néjSi a soucasné i nejohrozenéjsi panska sidla Karlovarska. Jeho
pociatky jsou stdle nejasné a mohly by sahat az do konce 12. stoleti.
Prvni zndma pisemnd zminka z roku 1354 jej pfipomind jako pre-
monstratské proboststvi klastera v Milevsku (jeho zakladatel, vel-

Touzim, Dolni zdmek — pohled z nddvori.Vsechna foto autor.



moz Jiif z Milevska, tu s kldsterem pusobili patrné jiz od 12. stol.),
kterého se za husitskych védlek zmocnili kali$ni¢ti Viesovicové
a preménili jej na Slechtické sidlo — pozdné goticky hrad. Ten pak
byl dile rozSifovan, pfestavovdn a upravovdn na zamek (byl
v zdstavnim a po roce 1538 v dédicném majetku Plavenskych,
Lobkovict z Hasistéjna, Saskych Lauenburki, Badenskych a Beau-
fort-Spontiniti) v 16. az 18. stoleti a nasledné jiz jen devastovan do
soucasné podoby.

Jeho nejcennéjsi jadro — Dolni a Horni zdmek, pievedlo mésto
TouZim v roce 1998 v podstat¢ zadarmo na soukromou osobu, ta
zde tdajné chtéla vybudovat konferencni a kulturni centrum. Nic se
vSak nedélo a v roce 2002 jej prodala za 100 tisic podivné ruské
firm¢ Busines rabbi, s. r. 0. Doba, kdy byla pamétka ve ,,vlastnic-
tvi* této ,.firmy*, se na objektu podepsala katastrofdlné. Bezprizorni
pamatku brali 1éta ttokem zlodéji a vandalové. Své vykonaly
i ptirodni Zivly, vcetné ohné. Dolni zdmek pfiSel o stfeSni krytinu,
tu rozkradali ,,méd’afi”

za bilého dne piimo pied
piihlizejicimi  lidmi na
ndmésti. Zc¢asti rozkra-
deny byly i cenné pozdné
renesancni malované
zdklopové stropy a dalsi
uméleckofemeslné
detaily. I pres maximdlni
snahu téch, kterym osud
zamku nezustal lhostej-
ny, se nic nedélo. Mésto
iorgdny stitni spravy
a piislusné instituce bud’
nemély pravomoci nebo délaly ,,mrtvé brouky*.

Zasadni prilom nastal az poté, co byl na podivnou firmu po-
dan konkurz a kdy se podafilo mésto presveédCit, aby na zdkladé
neplatné kupni smlouvy z roku 1998 soudné uplatnilo narok na svij
majetek. To se také v roce 2009 podaiilo a nyni je zdmek opét
v majetku mésta. To nyni fesi co s nim. Kromé dalsitho prodeje jsou
ve hie i jiné mozZnosti, o nichZ bude jednat méstské zastupitelstvo.
Objekty jsou zcela zni¢eny a nékteré jejich ¢asti hrozi ziicenim.
Jakékoliv vyuziti touzimského zdmku je tak bez masivnich investic

TouZim, Horni zdmek - Janiy hrad.
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nemozné, coz v dnesni dob¢ bude velky problém. Nicméné jsou zde
ijisté moznosti, jak objekt i za tohoto stavu oZivit a nastartovat jeho
postupnou a ur€ité¢ hodné dlouhou zdchranu. V tomto sméru je to
vyzva nejen pro mésto, pokud ji ovSem chce vilbec piijmout, ale
i pro vSechny pritele pamétek a panskych sidel zvlaste. Je to vyzva
i pro KAS, pro zacatek by moznd pomohla propagace a osvéta,
moznd i konference ¢i seminal vénovany moZnostem zachrany
a vyuziti této pamdtky. Tfeba i v rdmci programu nectinskych Déjin
staveb. V kulturné ndro¢néjsich podminkdch TouZzimi je to tieba,
mezi mistnimi i mezi vrcholnymi funkciondii samosprdvy nejsou
ojedinélé ndzory, Ze zdmek je vlastn€ jen takova padajici bezcennd
stodola a Ze uz ji mély davno prejet buldozery...

Stanovisko rady KAS
Rada klubu se usnesla na tom, Ze osud touZimského hradu je
natolik zdvaZny, Ze zafazuje do programu konference Dé&jiny staveb
2010 sekci vénovanou jeho pozndni. Zaroven bude jednat se zastu-
pitelstvem mésta o uspordddni stavebné historického workshopu
v pribéhu konference pifmo v aredlu pamatky.

Uz jste Cetli...?

Dédictvi Koruny c¢eské XVIII/2009/3, Casopis ochranct
a prétel naseho kulturniho dédictvi vydavany Nezavislou pamatko-
vou unii. Z obsahu: Hrad Roupov, s. 10 — 11, 21 (jde o pievzaty
aupraveny clanek Z. Gersdorfové z Hlasky 2008/1); Streubel, M.:
Chodovska tvrz mezi Zivotem a smrti, s. 14 — 15.

Pamitky stiednich Cech 23/2/2009 — piiloha Rotenka
2008. Casopis Narodntho pamitkového tstavu . o. p. stfednich
Cech v Praze. Formdt A4, 168 str., kiida, mnoZstvi fotografii. Vie o
¢innosti dstavu v r. 2008. Restaurdtorské, archeologické, renovacni
a prizkumné price na stfedoceskych pamadtkdch provadéné za-
méstnanci.

Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 33/2007. Archeologic-
ky zaméfeny sbornik vysel se zna¢nym zpozdénim, ale ve formatu
a sttedoveékych ndlezech v regionu. V soupisu prirtstkil archeolo-
gické sbirky Muzea vychodnich Cech najdeme lokality jako hradek
Vrazba u Habfiny, hrad Rotemberk u Habfiny ¢i hrad v Liberku,
nédlezy z akci muzea v Ji¢in€é pochdzi napi. z aredlu zaniklé tvize
v Jeficich, ve fondu muzea jsou mladohradistni ndlezy z kniZectho
hradu v Miletiné a zhradu Zeleznice. D&kujeme za zasldni.
Redakce

V edici Zapomenuté hrady, tvrze a mista jako jeji ¢. 41 vysla
brozura Tvrz a zamek v Zivoticich u Nepomuku od J. Ulovce
aT. Karla (AS, 40 stran). Za cenu nepresahujici cenu krabicky
cigaret je mozné si ji objednat u nakladatelstvi Ing. Petr Mikota, U
Bachmace 10, 326 00 Plzen (pmikota@post.cz).

Nakladatelstvi Veduta Ceské Bud&jovice vydalo v roce 2009
dalsi soupis panskych sidel, navazujici na soupis Plzenska: Karel,
T. — Knoll, V. — Kréméf, L.: Panska sidla zapadnich Cech —
Karlovarsko. Format AS, 233 stran, tvrdd vazba. MozZno objednat
za 250 K¢ (+ postovné a balné) u ing. Mikoty (viz vyse).

Muzeum jizniho Plzeiiska v Blovicich vydalo sbornik Jizn{ P1-
zensko VII. Z obsahu: R. Trnka — J. HajSman: Neznama zanikla
stiredovéka ves u Letin, s. 51 — 64. V aredlu zaniklé vsi byla prav-
dépodobné tvrz umisténd v rybniku. Format AS, 123 stran. Mozno
objednat za 100 K¢ u ing. Mikoty (viz vyse).

Durdik, T. (ed.): Castellologica bohemica 11. vydal Arche-
ologicky tstav AV CR Praha, v. v. i.- Spole¢nost pitel staroZitosti,
Praha 2008, A4, 750 stran. Z obsahu: Pro velky rozsah uvadime
pouze nazvy ¢lank bez paginace a anotace. K. Sklenaf: ,,Pohan-
ské* pocatky ceskych hradu v predstavach romantické archeologie.
F. Gabriel: Vztah stavby ,,véZ*“ k typu ,,skalni hrad“ v severnich
Cechéch. P. Bolina — J. Némcova — P. Slézar: K po&atktim hradfi na
Moravskotfebovsku. D. Kovét: Pisemné zpravy o stavebni ¢innosti
na drobnych panskych sidlech Ceskobud&jovicka v raném novoveé-
ku. L. Holik: Mad’arskd reziden¢ni architektura mezi gotikou
arenesanci. Thomas Kiihtreiber — Olaf Wagener: ,,...sie paweten
zwo pateien ob dem geschloss auf die puhl...” Vorwerke / vor-



geschobene Befestigungen im deutsschprachigen Raum. G.
Buchinger — P. Mitchell — D. Schon — H. Schonfellner- Lechner:
Die domus Gozzonis in Krems an der Donau — das Haus des Stadt-
richters Gozzo aus dem 13. Jahrhundert und seine Entwicklung bis
zum Ausgang des Mittealters. T. Durdik: Pfedsunutd basta hradu
Tytova. F. Zaruba: Vlassky dvtr. J. Slavik: Vizmburské kuchyné. J.
Hlozek — R. Kiivanek: Komplexni nedestruktivni vyzkum hradu
Libéhradu okr. Praha-zdpad. J. Pandcek: Opravy hradu Ralsko
v letech 1937 — 1939. J. Lhotdk: Hrad Kasperk a jeho panstvi. J.
Pachner: Hausberk — hradky v kru$nohorském tdoli ficky Chomu-
tovky u Chomutova. Z. Prochdzka: Tvrz ve Lsténi — pét let vy-
zkumt a rekonstrukei (2002-2006). J. Jansky: Tvrz a statek Lstén{
za hrabat z Bubna a Litic na Srbicich. L. Foster — Z. Prochdzka:
Tvrz ve Lsténi, archeologicky vyzkum 2003-2005. P. Kocar — Z.
Stvova — R. Kocdrova — V. Janovska: Lsténi — bioarcheologicky
vyzkum stfedovéké tvrze. R. Vrla — J. Novotny: Jihovychodni ¢ast
opevnéni hradu Buchlova. V. Vranovd — J. Vrana: Olovéné projek-
tily z hradu Tepence. P. Zakovsky: Tesdky ze sbirek Statniho hradu
Zvikova. T. Durdik — C. Pavlik: Soubor kachlti z hradu a zamku
Bechyné. C. Pavlik: Impozantni zbytky kachlovych kamen z palact
hradu Roupova. T. Durdik — J. Frohlich: Vyzkum v lapidariu
v jiznim kiidle piseckého hradu. J. Frolik: Hrad v Chrudimi? D.
Koviér: Dva opomijené ikonografické doklady k podobé hradu ve
StraZi nad Nezarkou. J. Prostfednik: Z4chranny vyzkum gotického
sklepa na tietim skalnim bloku hradu Valdstejn. J. Stétina: Nové
poznatky k hradu Blansko (okr. Blansko). Cena 793 K¢ (v oprav-
nénych piipadech /Glenové SPS a v ARU I CAS/ poskytovana
sleva). Objedndavky bud’ pres Spolecnost pritel staroZitnosti na e-
mailu: mateju@sfingakrizovka.cz nebo pies Archeologicky ustav
AV CR, Praha, v. v. i. na emailu: knihovna@arup.cas.cz.

T. Durdik - P. RoZmbersky

Zpravy z klubu
Rada

Kontaktn{ adresa: KAS, Kopeckého sady 2, 301 36 Plzei. Tel.
604261000, e-mail rozmber @kar.zcu.cz.

Po uzédvérce minulého cisla Hldsky obdrZela Rada od piedsedy
brnénské pobocky dopis s omluvou a zprdvou o Cinnosti za rok
2008 a posléze i zpravu o hospodateni za rok 2008 od pokladnika
(viz ddle). Byly také zaslany desatek a piedplatné Hlasky na tcet
Rady, takZe kone¢n¢ mohla byt do Brna zasldna Hlaska XX/2008
(vSechna Ctyfi Cisla najednou).

Do 10. bfezna je tieba zaslat Radé Zpravy o ¢innosti a o
hospodareni pobocek za rok 2009. Doufejme, Ze to letos funkcio-
ndfi zvladnou v¢as.

Konference Déjiny staveb 2010 se kond na zamku
v Nettinech ve dnech 26. — 28. biezna. Clenové KASu, ktefi méli
piispévek na minulé konferenci a kterym tcast nehradi zaméstnava-
tel, a téZ studenti denniho studia, kteif zde piedstavi alespon poster,
jsou osvobozeni od konferencntho poplatku. Prihldsky zasilejte na
adresu P. Mikota, U Bachmace 10, 326 00 Plzen. Informace na
www. evida. cz/shp.

Pokladni Mgr. J. Karlovd po kratkém pusobeni ve funkci ji
slozila ze zdravotnich divodt. Funkce se laskavé ujala Ing. Karla
Brzobohatd. KAS (Rada) byla na podzim podrobena kontrole
financniho tfadu tykajici se dotaci na sbornik D¢jiny staveb. Byly
zjistény urcité nedostatky, které jsou postupné odstranovany; vysle-
dek kontroly nebyl do uzdvérky tohoto ¢isla znam.

Redakce Hlésky pieje ¢tenditim a predevsim autorim Hlasky
vSechno ,,nej* do nového roku a dékuje vSem, kteif zaslali piispév-
ky a udrzeli tak Casopis v chodu. Pfednostné budou publikovéiny
&lanky aktudlni a postupné se dostane i na ostatni. Skoda jen, Ze si
na podzim, i kdyz pocasi ptdlo, nikdo nepovsiml ni¢eho zvlaStniho
na panskych sidlech a neposlal své pozorovani do rubriky ,.Z hradt,
zamkd a tvrzi“.

Pobocka Plzen
Kontaktn{ adresa: KAS, Kopeckého sady 2, 301 36 Plzen. Tel.
604261000, e-mail rozmber @kar.zcu.cz.
Na schiizce v ffjnu sezndmil Gcastniky M. Novobilsky s volné
piistupnym pocitacovym programem, snimzZ je mozné pomérné
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jednoduse vizualizovat hrady a zdmky (a to nejen zvenci, ale
izevnitf) a rekonstruovat ziiceniny jako 3D modely a predvedl
nékteré své vizualizace a rekonstrukce. Rijnova prednaska R. Trnky
se tykala pomémé nezndmé cinnosti nékdejstho valdstejnského
zahradnika a odbornika na pravéké mohyly F. X. France na poli
sttedoveké archeologie. Prvni stiedu v prosinci hovoril J. Anderle
o soucasném poznani vyvoje hradu Velhartice.

Na podzimni ¢lenské schiizi byli piijati novi ¢lenové a potvr-
zen dosavadni vybor a funkciondfi pobocky. Doslo jen k jedné
zméné — J. Karlova ze zdravotnich divodu slozila funkci pokladn{
anovou pokladni byla zvolena Karla Brzobohatd. NavrZen byl jarni
zdjezd na hrady s dochovanymi zbytky obléhacich praci. V 1ét¢
navzdy opustil fady pobocky pan Pavel Tolar z Plzné, peclivy
ctendf Hlasky a edice Zapomenuté hrady, tvrze a mista, ¢len KASu
od roku 1994. Cest jeho pamiitce!

Na velké prednasce v zaii mluvil Tomas Karel ke 20 dcastni-
kim o identifikaci dosud nezndmych sidel podle archivnich map,
predevsim v Loketsku; v listopadu pak prednasel Zden¢k Prochaz-
ka o stavebné historickém priizkumu hradu Svamberku-Krasikova
za Gcasti 43 lidi. Dal$i piednaska se na Filozofické fakult¢ ZCU
v Sedlackové ul. 15, 2. patro (uz jezdi novy vytah) od 17. hod. kond
ve stiedu 24. tinora. PiednéSet budou panové Karel a Klsdk na
téma Vysledky dlouhodobého vyzkumu hradu Hartenberk.

Minikonference hradky a tvrze — nova zjisténi a nové otazky,
aneb ,,.Drnoburk je taky burg®. 2 — 3 f{jna 2009 na tvrzi ve Svinné
(okr. Rokycany) za dcasti 10 lidf (i z fad prazské pobocky) byla ve
14. hod. zahdjena vrenesancni sini tvize bezinkovym likérem,
néasledoval gulds. Nésledovaly 4 referity (s libovolné dlouhé,
s neomezenym Casem na diskusi), prvni z nich se tykal archeolo-
gického vyzkumu okoli tvrze Svinnd a jeho soucasti byla i podrob-
nd prohlidka jejich exteriérii i interiért (T. Karel — L. Foster: Vy-
sledky vyzkumu tvrze ve Svinné), ddle hovofili P. RoZmbersky
o parkdnech u tvrzi, F. Kasl o souvislost mezi hradky a té¢Zbou
nerostnych surovin a J. HajSman o nové zjisténé zaniklé vsi u Letin
pravdépodobné s tvrzi. V pribéhu jedndni bylo mozné zobat ofe-
chy, mandle, kandované ovoce, zeleninu, vecer byly klobdsy
a plzensky Prazdroj. Nésledovalo promitnuti filmu se stfedovékou
tématikou a posezeni s kytarou. Druhy den se konala prohlidka
zédhadného nového zdmku ve Svinné, o némz neni v podstaté nic
znamo. Jiz dva roky ma difve opusténd monumentalni stavba svého

Archeologicky priizkum brdny na tvrzi Svinnd, v pozadi Novy zdmek.



majitele, ktery ji renovuje. Za vzornou organizaci dékujeme T.
Karlovi.

Firma Omnis Olomouc a. s. poskytla pobocce volné vstupenky
na trojlistek veletrhti — ,,Moderni diim a byt", ,,Moderni Zena“ a ,,Ex
Plzen* konané 16. — 18. fijna v Méstské sportovni hale. Vstupenky
byly zéroven slosovatelné o 2500 cen a obdrZeli je na fijnové
schiizce ti ¢lenové, kteif si pfisli vyzvednout Hlasku a nemusela jim
byt zasldna postou.

Podzimni autovychdzky 17. fijna se ucastnilo ve tfech autech
jen devét lidi a pes. Ostatni asi podlehli zpravdam o snéhové kalami-
t& v severovychodnich ¢astech Ceska a zalekli se pocasi. Nebylo to
tak hrozné. Tu a tam se vyskytl snih jen na hradé Pajreku, coz
neovlivnilo jeho zevrubnou prohlidku, predev§im patrné nejvétsiho
donjonu v Cechach. Ziicenina je udrZovdna v nezarostlém stavu,
jsou instalovany lavicky a piistfesek. Nizka obla¢nost nedovolovala
daleké vyhledy na Sumavu a drobné poprchdvalo. Obhlédli jsme
té7 barokn& upravenou tvrz v Petrovicich n. Uhlavou, kterd ale
zacind chdtrat — chtélo by to alespon zaviit vylezdk na strese. Tvrz
v DesSenicich, za éry stdtniho statku opatfend biizolitovou omitkou,
byla ¢astecné piistupnd. Do nékterych mistnosti zatékd, ale vSude
jsou vidét patrné pamatkarské mikrosondy zjistujici stav omitek
azdiva, které zvenci odhalily, Ze nejspiSe cely komplex budov
skryva pod brizolitem psanickova sgrafita. Podafilo se také shléd-
nout interiér zdejStho kostela sv. MikuldSe, vnémz vSak
z piedbarokni fize mnoho nezbylo. Hrad-zamek Bystiice n. Uhla-
vou piekvapil svoji rozlohou. Do aredlu, obklopeného mohutnou
hradbou, jsme se sice oproti piivodnimu planu bez osoby povétené
vedenim vychdzky nedostali, ale zaznamenali jsme, Ze uZ jsou
témét vSechny stiechy opatieny novou krytinou. Obesli jsme cely
komplex a na stran¢ od feky jsou po vymyceni hustého porostu
videt zajimavé detaily na skdle stojici nejstarsi ¢asti. Po obcerstvent
v restauraci Zemanka, kde jsou hostlim zaroven servirovany rtizné
hlavolamy k pobaveni, jsme pokracovali smérem na Polen. Po cesté
jsme projizdéli vesnicemi, v nichz v kazdé byvalo panské sidlo.
Patrnéjsi stopy jsme spatfili v DlaZzové, kde po zbofeném zdmku
zistal sklep. V zdmecku v Beéhatove, ktery je i s rozsdhlou zahradou
ve vzorném stavu, byla psychiatrickd 1é¢ebna; v soucasnosti se zda
byt nevyuZivany. Mimo pldn jsme navitivili Veseli n. Uhlavou,
ovsem ze stavu zdejStho novogotického zamku, nekde jiz
s propadlymi stfechami a stropy, ndm bylo smutno. Dobré stiechy
mé naopak tvrz s mladsi piistavbou v Usilové. V Poleni jsme si
prohlédli ziiceninu kostela, kterd je vzddlena jen asi 10 m od druhé-
ho zdejstho dosud funkéniho kostela. Zaujaly dochované kamenic-
ké detaily, jako okenni osténi a patky s ndb¢hy klenebnich Zeber.
Na zpdtedni cestd jsme jetd navitivili restauraci ve Svihové
arozjeli se domti.

Jarni autobusovy zajezd bude tématicky — bude vénovén po-
znani zemnich fortifikaci vzniklych pfi obléhani hradl Starda Dubd,
Zboteny Kostelec (nad Sazavou) a Novy Hrad u Kunratic pod
vedenim M. Novobilského. Pokud se pfihlasi nejméné 35 wicastni-
ki, uskuteéni se v sobotu 15. kvétna. Odjezd bude v 7 hod. od
byvalého planetdria (nyni soud) u Hamburku. Cena byla stanovena
na 350 K¢ za osobu (je ovlivnéna vyssimi dalnicnimi poplatky a
mytnym). Piihldsit se je nutné nejpozdéji do konce tnora u H.
Matéjkové (tel. 377535886, 777108634, nejlépe e-mailem: hele-
na.matejkova@seznam.cz - kdo pojede poprvé, nahldsi datum
narozeni kvuli pojisténi. Platit je mozné na tnorové schizce).
Nebude-li dostate¢ny pocet zdjemct, bude zdjezd v dubnovém cisle
Hlasky odvolan.

Zprava o ¢innosti v r. 2008: Vyrocni schize se konala, z ryze

technickych pficin, az 30. 1. 2009 na stejném mist¢ jako loni, le¢

pod jinym ndzvem podniku (tentokrat ,,Medovindren*) a jinym, pro
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Pozd¢jsi termin byl piiznivéjsi pro vyssi ucast Clent. Planovand
konference na téma ,,Archeologie cirkevnich pamatek byla presu-
nuta na rok 2009, aby mohla byt doprovizena vystavou
v pozustatcich romanské krypty katedraly sv. Petra a Pavla v Brné.
Mgr. Kovar poinformoval piitomné o aktivitich kolem hradu Vil-
denberka u Vini¢nych Sumic, o nalezu Zeleznych predmétii (ostru-
ha, nozik), keramiky (14. st.) a cihel (vSe bude publikovano),
o zamezeni nelegdlnich vykopi na tomto pomérné mélo probada-
ném hrad¢ a o vyhledech dalsich prizkumt. V rdmci doktorand-
ského studia zpracovava predhradi moravskych hradd, o cemz se
pak vedla rozsdhld diskuse, neb kazdy chtél pfispét se svou troskou
do mlyna. Bylo usneseno konat piipravy na konferenci o netypic-
kych konstrukcich na hradech, kterd by se m¢la uskutecnit v roce
2010. Ddle bylo rozhodnuto navdzat mezipobockovou spolupraci
mezi brnénskou a zlinskou pobotkou KASu.  predseda P. Svehla

Zprava o hospodareni v r. 2008: Zistatek:
1750 K¢. Pifjmy 1120 K¢ (€l. piispévky na r. 2009, piedplatné
Hlasky na r. 2009). Vydaje 430 K¢ (desatek 110, predplatné Hlasky
320). Zustatek: 2440 K¢. pokladnik J. J. Kovdr

Mimotadna schiize pobocky se konala na popud Rady 20. 11.
2009 v restauraci Sermifského klubu L.A.G., Brno, Studdnka.
Pfitomno bylo 10 ¢leni, dva se omluvili. Pfedseda Svehla a po-
kladnik Kovar podali hldSeni o nedostatcich béhem poslednich let
stran poddvani zprdv o Cinnosti, hospodafskych zprdv a plateb.
Informovali také o opatienich piijatych Radou KASu viici pobocce.
Dile byla poddna hlaseni o provedené ndpravé: piedseda Svehla
informoval o vypracované a odeslané zpravé o ¢innosti; Glen Stétina
informoval o dalsi, jim vypracované zpravé o Cinnosti; pokladnik
Kovér informoval o vypracovanych a odeslanych hospodatskych
zpravach, o provedeni dluznych plateb k 20. 10. 2009 a o soucas-
ném stavu Ucetnictvi. Nasledné oba funkciondfi sloZili své funkce.
Piitomni ¢lenové pobocky vzali na védomi od¢inéni nedostatkt
a rozhodli takto:

a) predsedovi i pokladnikovi pobocky byla vyslovena ditka,
b) v rdmci ndpravy jim bylo nafizeno setrvat ve funkci a ocistit
jméno pobocky pilnou praci. Na rok 2010 byly napldnovany akce:
a) J. Stétina pripravi exkurzi na Boskovicko, termin bude uptesnén,
b) P. Simedek posle predsedovi informace k chystanym akcim
zlinské pobocky, kterych by se brnénskd pobocka mohla zdcastnit.

zapsal J. J. Kovdr

Pobocka Brno
Kontaktni adresa: Ing. Pavel Svehla, Ondrackova 3,
628 00 Brno-LiSeii, e-mail: svehla.pavel @volny.cz.

Dalsi informace od pobo¢ek
redakce do uzavérky tohoto ¢isla neobdrzela.

Kontakty na ostatni pobocky:

Pobocka Praha

KAS Pobocka Praha, PhDr. Jiff Ulovec, Tf. Milady Hordkové 133,
166 21 Praha 6 — Dejvice, e-mail: julovec@mvcr.cz, housko-
vad @seznam.cz.

Pobocka Humpolec

KAS, pobocka Humpolec, Hradskd 818, 396 01 Humpolec. E-mail:
frantisek.kocman @mesto-humpolec.cz, orlikhumpolec @seznam .cz.
Pobocka Zlin

KAS pobocka Zlin, MUDr. Jiti Hoza, Ceska 4760, 760 05 Zlin.
Tel. 737177346. E-mail: jihoz@post. cz.

Pobocka Hradec Krilové

Ing. Jiif Slavik, Nerudova 1210, 517 41 Kostelec n. Orlici, e-mail:
slavik_dp@volny.cz, jaroslav_cerny @centrum.cz.

Uzavérka dalsiho ¢isla: 10. 03. 2010
(vyjde v prvni dubnové dekadé 2010)
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