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Prispévek k otazce vnitiniho usporadani podlazi v donjonu hradu
Pajreku

Petr Kastl

Stdle monumentalni ziicenina hradu Pajreku se nachdzi
v Plzenském kraji v okrese Klatovy nedaleko Nyrska na k.
4. Stard Lhota. Hrad byl postaven na konci tdhlého posu-
mavského hrebene (617 m n. m.), ktery se na vychodni
ajizni strané strmé sklani do udoli Uhlavy. Geologické
podloZi hradniho vrchu tvoii metamorfovand hornina svor.
Samotny hrad se nachdzi na protdhlém skalnim dtvaru,
ktery zde vystupuje na povrch a je tvofen metamorfovany-
mi horninami erlan a stromatit. V bfeznu 2016 byl na loka-
lit¢ proveden povrchovy prizkum, jehoZ soucésti bylo
stavebné-historické  posouzeni dochovanych zdénych
objektl a popis zemnich fortifikacnich prvkd nalezenych
v §irim okolf hradu.”

Zbézna historie hradu a jeho majitelt

Hrad, umistény na strategické poloze nad starou zem-
skou stezkou prochdzejici ddolim Uhlavy, zalozili pravds-
podobné pani z Janovic pfed rokem 1342, kdy je Pajrek
zmifiovén jako majetek Bohuslava z Janovic.” Prvni predi-
katni zminka je védzana k roku 1356, kdy je jako drzitel
hradu uvadén Népr z Pajreku. V drZeni tohoto rodu ztistal
hrad, s kratkymi prestavkami, aZ do roku 1512.” V roce
1467 doslo nedaleko Pajreku k nékolika stfetim bavor-
skych a Ceskych oddili, pficemZ porazenymi byli vzdy
Bavofi. Poprvé doslo k ozbrojenému stietu 12. ledna, po-
druhé 2. Cervence téhoz roku. Na ceské strané bojoval
i majitel Pajreku, Racek z Janovic. K nejvétsimu stietu vSak
doslo na podzim roku 1468. Bavorské vojsko pii tomto
taZeni dobylo a vypdlilo n¢kolik vesnic a méstecko Nyrsko.
Po kratkém zavdhani c¢eské strany doslo k odvet¢ a 15. fijna
byly bavorské oddily poraZeny nedaleko vypaleného Nyr-
ska. Pravé zapojeni Pajreku do ¢esko-bavorského pohranic-
niho konfliktu se mu stalo osudnym a byl v Cervnu 1472
dobyt bavorskym vojskem.”

V roce 1512 kupuje pusty hrad Pajrek s celym pan-
stvim Jindfich Kostomlatsky z Viesovic, ktery nechdva
hrad opravit a dle jej vyuziv.” Jindfich Kostomlatsky byl
ale roku 1519 prohlasen za zemského Skidce a po rocnim
véznéni ve vézi Daliborce byl na Prazském hradé popraven.
V roce 1554 kupuje od potomku Jindficha Kostomlatského
hrad s celym panstvim Jan Koc z Dobrse a pfipojuje Pajrek
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ke svému bystiickému panstvi.” Koncem 18. stoleti ziskdva
bystricko-pajrecké panstvi kniZeci rod Palm-Gundelfingen,
ktery zficeninu hradu spolu s dvorem pod hradem prodava
v roce 1796 Antoninovi Feldmannovi. Dalsimi majiteli
zficeniny byli Jan Rauscher, Antonin Jickel a Josef Kordik.
Za Josefa Kordika doSlo na severnim rovinatém prostoru
pod hradem k vytvofeni poli, pficemZ byly rozebrany zbyt-
ky zde stojicich staveb a vapennd smes byla roznesena po
téchto polich ke sniZeni kyselosti pidy.” Poslednim sou-
kromym majitelem Pajreku byl kniZeci rod Hohenzollern-
Sigmaringen. V tomto obdobi byly provedeny nékteré
zabezpecovaci prace na zdech ziiceniny. Roku 1930 kupuje
zficeninu hradu mésto Nyrsko, v jehoZ majetku je dodnes.”
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Obr. 1: Pohled na Pajrek od zdapadu (foto autor 2016).




Donjon na hradu Pajreku

Pajrek je relativné nevelkym hradem, kde vétsi plochu
soucasného aredlu zabird hradni jadro s mohutnym donjo-
nem. Typologicky ho lze zatadit mezi hrady s obytnou vézi
jako hlavni obrannou a obytnou stavbou. Soucasny stav
donjonu je vysledkem zajistovacich stavebnich dprav pro-
vedenych koncem 19. stoleti” U tohoto hradu je moZné na
zdkladé soucasného stavu pozndni rozpoznat nékolik sta-
vebnich fazi, které je vSak velmi problematické chronolo-
gicky zafadit do konkrétnich obdobi. Pravdépodobné byl
v prvni stavebni fazi postaven mohutny donjon a vyhloube-
ny (resp. vyldmény do skaly) ptikopy na zdpadni a vychod-
ni stran¢ hradniho jadra, zatim s absenci zdéné fortifikace.
Urcitou analogii v této stavebni fazi miZeme spatfovat
u hradu KunZzvartu nedaleko Strazného.'” Ve druhé staveb-
ni fazi pravdépodobné nésledovala vystavba obvodové
hradby, kterd obehnala hradni jadro a v soucasné dobé je
dochovéna v reliktech na vychodni, jizni a zdpadni strané.
Dalsi stavebni aktivity, tykajici se liniové fortifikace, jsou
viditelné na jiznim svahu nad pavodni pfistupovou komu-
nikaci a lze je zatadit do druhé poloviny 15. stoleti. Jadro
hradu je situovdno na skalnim vybéZku nepravidelného
obdélného ptidorysu.

Nejvetsi ¢ast jadra hradu zaujima Castecné ziiceny ob-
jekt mohutného plochostropého donjonu (obr. 1) nepravi-
delného ctvercového pidorysu o vnéjsich rozmérech cca 16
x 16 metrt. Relikty obvodovych zdi dodnes dosahujf, kro-
me jizni strany, drovné ctvrtého podlazi. Na dochovaném
obvodovém zdivu donjonu jsou patrné horizontlni vyrov-
ndavaci spdry, jejichz rozestupy se pohybuji od 1,2 m do 1,4
m a na vnéjSi stran¢ severni a zdpadni zdi jsou dosud patrné
rozsdhlé plochy piivodniho omitnuti.

Prostor prvniho podlazi v podstaté pouze vyrovnava te-
rénni prevySeni vystupujicitho skalniho bradla a dle staveb-
niho provedeni bylo obvodové zdivo v této tirovni zhotove-
no jako zdklad. Na tento zdklad byla posléze postavena
zbyvajici ¢ast donjonu, jehoz pidorys v tplnosti nerespek-
toval pivodni pudorys zdkladu. Tento faktor se projevuje
predevs§im na severni a vychodni stran¢ donjonu, kde je
patrné vystupujici
odsazeni, které se
zvétSuje u obou zdi
smérem k severovy-
chodnimu naroZzi (obr.
2), kde na vychodni
stran¢ dosahuje 0,1 m a
na severni strané 0,25
m. Tloustka obvodové
zdi donjonu je v pravi-
delnych vySkovych
drovnich v interiéru
zmenSena odsazenim,
které slouzilo pro ulo-
Zeni konstrukénich
prvki podlazi. Prvni
odsazeni  oddélovalo
prvni podlazi od dru-
hého podlazi a sniZuje
tloustku zdi o 0,5 m.
Druhé odsazeni oddé-
lovalo cCtvrté a paté
podlazi a zuzuje zed o
0,4 m. Z tohoto sta-
vebniho provedeni se

Obr.

2: Odsazeni zdkladového
zdiva na severni strané donjonu
(foto a iiprava autor 2016).

50

odvijela mocnost obvodové zdi donjonu, kterd v prostoru
prvniho podlazi dosahuje v priméru 2,4 m. Po prvnim
odsazeni jiZ jen 1,9 m (méfeno v misté ptivodniho vstupu)
a po dalsim odsazeni dosahuje 1,5 m.

Severni zed’ donjonu

Severni zed’ donjonu ma na vné&jSim lici délku 16,1 m
av severozdpadnim ndroZi dosahuje vysky cca 18 m. Od
tohoto narozi se koruna zdi mirn€ svazuje k vychodu a po
cca 10 m padd témét k zdkladu. Severovychodni ndroZi se
aZz na nekolik fadek zdkladového zdiva nedochovalo. Na
dochovanych ¢éstech této zdi nejsou patrné Zadné osvétlo-
vaci otvory. Jedinym dokladem existence otvoru v severni
zdi, ktery se nachdzel ve ¢tvrtém podlazi, je dodnes viditel-
ny otisk okenni (??) Spalety (obr. 3). Na vn&jsi strané této
stény se dodnes nachazi, v drovni trettho a ctvrtého podlazi,
pomérné velka plocha ptivodniho omitnuti (obr. 4).

Obr. 3: Spaleta okenniho (¢i jiného) otvoru (oznaceno ip-
kami) v vrovni ctvrtého podlaZi severni zdi domjonu (foto
a uprava autor 2016).

Vychodni zed’ donjonu

Z této zdi, jejiz délka ¢inf 16,5 m, se dochovala ¢ast ji-
hovychodniho néroZi a torzo puvodni zdi dosahujici v seve-
rovychodni ¢asti vysky cca 11 m (obr. 5). Jak uz bylo fece-
no vyse, tak se severovychodni narozi nedochovalo, ackoli
jeste koncem 19. stoleti dosahovalo stejné drovné jako
relikty ostatnich zdi, jak je patrné z kresby F. A. Hebera.
Jihovychodni nérozi se dochovalo do vySe 5 m nad soucas-
nou tdroven terénu a jeho pata je zaprena do vystupujictho
skalniho vychozu (obr. 6). Koruna zdiva byla ve sméru od
severovychodu horizontdln¢ zarovnana pii stavebnich dpra-
vich koncem 19. stoleti. Od poloviny délky zdi stoupa
koruna zdiva az k vrcholové drovni a poté ostie spadd k
paté zbytku severovychodniho ndrozi. V prostoru celé plo-
chy stény jsou pozorovatelné vertikalni trhliny rtzné veli-
kosti, svédcici o statickém naruseni zdiva.



Obr. 4: Severni
autor 2016).

Obr. 5: Pohled na Pajrek od vychodu (foto autor 2016).

Jizni zed’ donjonu

Tato ¢ast donjonu (obr. 7) byla zasazena destrukei zdi-
va nejvice. VétSina badatelti se domniva, Ze to bylo zapfiCi-
néno existenci okennich ¢i jinych otvort. V tomto sméru je
mozné se s timto tvrzenim castecné ztotoznit. U vétsiny
staveb tohoto typu jsou plnohodnotné okenni otvory vazany
na obytnou funkci podlazi a byvaji situovany v nejvyse
poloZenych castech donjonu. Otvory v niZe poloZenych
podlazich, u nichz pfevlada funkce skladovaci ¢i jind, miva-
ji stiflnovou (Stérbinovou) podobu. V piipadé, Ze by se na
Pajreku tato zed’ zfitila, bylo by doprovodnym jevem suto-
vé pole na vn&jsi strané této Casti hradu a mohlo dojit
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Obr. 6: UloZeni zdkladu jihovychodniho ndroZi do skalniho
vychozu (foto autor 2016).

Obr. 8: Pohled na zdpadni stenu donjonu s piivodnim vstu-
pem v prostoru druhého podlaZi (foto autor 2016).

ik vyplnéni prostoru interiéru suti. Vezme-li se v dvahu
jizni svazitost skalniho suku, na kterém byl donjon posta-
ven, byla by jeho jizni zed nejvyssi. Vzhledem k tomu, Ze
je zde potvrzen zanik poZirem, je mozné, Ze po opusténi
hradu v poloving 16. stoleti doslo k piirozenému rozpadu
vlivem pocasf a jinych abiotickych Ciniteld od drovné paté-
ho podlazi niZe, coz se mohlo projevit rychlym rozpadem
nejvyssi jizni zdi. Je uvadéno, Ze stavebni sut’ byla postupné
odvazena k vystavbé hospodaiského dvora pod hradem,'
coz je v tomto prostoru diky snadnému piistupu (koncila
zde pfistupova cesta do hradu) vice nez pravdépodobné.



Tim by se vysvétlovala
absence sutového nano-
su zjizni zdi v tomto
prostoru. Do soucasnosti
je zpavodni délky jizni
zdi dochovand osmimet-
rova jihovychodni cast
zdkladového zdiva prv-
ntho podlazi, kterd se
pozvolna zdviha k jiho-
vychodnimu ndroZi,
jehoz zéklad je uloZen ve
vybihajicim skalnim
suku (obr. 6). Zbyvajici
prostor této Casti, smeé-
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Obr. 9: Zazdivka jizni cdsti
pivodniho  vstupu s dutym
prostorem. Tato stavebni tipra-
va byla zdivodu statického
zajisteni jihozdpadniho ndroZi
provedena koncem 19. stol.
(foto autor 2016).

rem k jiz neexistujicimu
jihozdpadnimu néroZzi, je
prosty jakychkoli relikti
zdiva.

Zapadni zed’ donjonu

Dochovana c¢ast za-
padni zdi donjonu (obr.
8) mad délku 15 m a vys-
ka dosahuje v priméru 18 m. Ve sméru jih-sever kopiruje
pata zdi vzestupujici skalni podlozi. Pivodni délka zdi,
véetné ziiceného jihozdpadniho ndrozi, byla cca 16 m.
V trovni prvniho podlazi jsou na jizni strané patrné zajisto-
vaci stavebni tpravy, které predstavuji dozdeéni ¢ésti této zdi
a jeji zajisténi proti destrukci. V drovni druhého podlazi je
jizn€ od stfedu zdi situovédn otvor pavodniho vstupu do
interiéru, jehoz jizni polovina je dnes opatfena zazdivkou,
kterd obsahuje mezi vnéj$im a vnitinim licem volny prostor
(obr. 9). Dnesni podoba vstupu je vysledkem stavebnich
uprav provedenych ze statickych divodi nékdy koncem 19.
stoleti.'” V severni &sti tohoto vstupniho otvoru je ve zdi,
0,8 m od vngjstho lice, dodnes patrnd Ctvercova kapsa
o rozmérech 0,25 x 0,25 m, vytvorend pro zasunuti zajisto-
vactho tramu dveii (obr. 10). Pivodni vstupni otvor, jak je
vidét na vyobrazeni F. A. Hebera (obr. 11) a jak je vidét
idnes na vn&j$im lici zdi, mél pavodni Sitku 1,5 m a vysku
cca 3 m. V hornf ¢asti byl vstup opatfen mirn¢ lomenym
zdklenkem. Je pravdépodobné, Ze se mohlo jednat o vyleh-
covaci oblouk nade dvefmi. Smérem k vnéjSimu lici je na
severni strané vstupu dochovan v reliktu dstupek zdi, ktery
zmenSuje Sitku vstupu o 0,3 m a jeho tloustka je 0,5 m.
Tento ustupek pravdépodobné nahrazoval kamenné osténi
vstupu a mohl predstavovat dvefni zdruben. Vzhledem
k tomu, Ze se na vné&jsi strané vstupniho otvoru nenachazi
zadny otisk po sedle padaci lavky, je pravdépodobné, Ze
vstup byl patrné opatfen masivnimi dievénymi jednokiid-
Iymi dvefmi osazenymi za toto zdéné osténi.

V drovni druhého a tettho podlazi je v severnim sekto-
ru vngjstho lice zdpadni zdi plo$né dochovand omitka. Ve
stfedové €asti vrcholové partie je viditelnd destrukce zdiva,
ktera maZze byt pozistatkem provedenych stavebnich tprav
koncem 19. stoleti.

Interiér donjonu

V piipadé konstrukénich prvki jednotlivych podlazi
donjonu je situace ponékud nepiehlednd. Uroveit pochozi
plochy prvniho podlazi donjonu se zveda od jihu smérem k

severu. Jihovychodni prostor je dnes z vétsi ¢asti vyplnén
destrukci. Ve sméru od jihu k severu postupné stoupa skalni
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blok a tak obvodové zdivo
v podstaté vyrovnava tento
vyskovy deficit, takze je
obtizné zjistitelnd ptivodn{
vyska prvntho podlazi
donjonu, kterd byla po-
mérné variabilni.

Prostor druhého pod-
lazi zaCind odsazenim
obvodového zdiva
vinteriéru o 0,5 m, pfi-
¢emzZ toto odsazeni slouZi-
lo castecné pro uloZeni
nosnych tramti podlahy
v této trovni. Nosné tramy
mely orientaci vychod-
zapad a byly nad drovni
prvniho odsazeni zapusté-
ny do obvodové zdi, jak
doklada existence trdmo-
vych kapes na interiérové
stran¢ zapadni zdi donjonu.
Tramy mohly mit v této
drovni rozmery 0,35 x 0,35 m a délku cca 12 m. Vzhledem
k velké délce trami je pravdépodobné, Ze byly v poloviné
podlozeny pruvlakem (stejné feSeni je i na Novém Herstej-
nu), orientovanym ve sméru sever-jih. Tento pravlak, po
némz se ndm nedochovaly kviili destrukci interiérového lice
severni zdi kapsy pro uloZeni, mohl byt v prvnim podlazi
podepfen sloupkem.

Pokud budeme brat v ivahu moznost, Ze droven dalsi-
ho podlazi byla na druhém interiérovém odsazeni obvodové
zdi (0,4 m), tak by vySka druhého podlazi ¢inila cca 8 m,
coz je pomérné neobvyklé. Svétld vyska prostoru mezi
odsazenimi obvodové zdi (cca 8 m) nemohla byt prostorem
jednoho podlazi a je pravdépodobné, Ze tento prostor byl
horizontdlné rozdélen na dvé casti. Otazkou je, jaké bylo
konstrukéni rozdéleni tohoto prostoru, protoze v interiéru
nenachdzime ve zdivu zadné pozlstatky po uloZeni tramt
(tramovych kapes) dalStho podlazi. Nepravidelnd fada
otvort po trdmech v zdpadni a vychodni zdi s rozméry cca
0,25 x 0,25 m, vurovni cca 3 m od prvniho odsazeni, je
pravdépodobné dokladem pouziti leSenové konstrukce pfi
vystavbé obvodovych zdi donjonu. Je mélo pravdépodobné,
7e by pii pidorysnych rozmérech interiéru donjonu cca 11

Obr. 10: Pozustatek ctvercové
kapsy v Sirce zdi (o rozmérech
cca 0,25 x 0,25 m) po zajisto-
vact dveini zdvore piivodniho
vstupu (foto autor 2016).

Obr. 11: Vyobrazeni Pajreku od F. A. Hebera s viditelnym
otvorem v zdpadni zdi donjonu v tirovni 5. podlaZi (oznace-
no Sipkou), ktery miiZe byt poziistatkem po okennim nebo
jiném otvoru, napr. pristupu k prevétu (citace v pozn. 7, s.
279, iiprava autor).



x 11 m, byly instalovany trdmy o prafezu 0,25 x 0,25 m
jako nosny prvek podlazi. Druhym dtivodem, Ze se nejedna
o uloZeni nosnych trdmu, je rozmisténi téchto otvort
v nepravidelnych horizontélnich rozestupech od 1,3 m do
1,7 m. Pokud by se jednalo o strop mezi druhym a tfetim
podlazim, bylo by nutné jeho zajisténi kolmo usazenymi
pruvlaky ukotvenymi v severni a jizni zdi, po kterych by
zistaly rovnéz tramové kapsy. Vzhledem ke skutecnosti, ze
se v severni zdi (jizni se nedochovala) tyto otvory nenaléza-
ji, nelze do téchto mist kldst pochozi droveil tiettho podlazi.
Jak uZ bylo naznaceno, tak vySe zminéné otvory lze spojo-
vat s pouZitim $tenytového leSeni pii stavbé hradu.'

Jako druhé, daleko pravdépodobné&jsi konstrukéni fese-
ni se nabizi pouZiti samonosného stropu, neseného podpér-
nou dievénou konstrukei vlozenou do interiéru donjonu (viz
obr. 13). V pripad¢ pouziti tohoto feSeni by byla svétla
vyska druhého a tiettho podlazi cca 3,5 m, coz je hodnota,
kterd se blizi svétlé vysce podlazi soudobych donjonil na
Novém Herstejnu, Pusperku ¢i Kunzvartu.

Ze ctvrtého a Castecné patého podlazi se dochovala re-
liktn{ ¢ast severni a zdpadni obvodové zdi donjonu dosahu-
jici vyS8ky cca 4 m nad druhé odsazeni obvodové zdi.
Vzhledem k absenci kapes pro osazeni tramd nad druhym
odsazenim, miZeme ptedpokladat podobné feSeni stropi
jako v piipad¢ trovné mezi prvnim a druhym podlazim
stim, Ze nosné trdmy nebyly zapuStény do obvodového
zdiva, ale byly jen poloZeny na plochu druhého odsazeni.
Otevienou otazkou zlstavd, zda bylo na Pajreku i plnohod-
notné paté podlazi, nebo zda se jednalo pouze o zvySeny
pdni prostor, ktery mohl byt vyuZivan k obrané hradu.'”
Existenci patého (zdéného) podlazi sice parametry stavby
umoziiuji, ale analogii u
jinych hradit s donjonem
na ¢eském tizemi miizeme
najit snad jen u Vitkova
Kamene nebo u Rabi.

Kromé vstupniho
otvoru v zédpadni zdi se
v prostoru druhého podla-
Z{ nedochovaly Zadné
doklady prosvétlovacich
otvort. Jejich existence se
da predpokladat ve ziice-
né jizni zdi donjonu a
pravdépodobné se jednalo
o Stérbinové (stiilnové)
otvory.

Stejnd situace je i
v prostoru tfettho podlazi.
V piipadé jejich existence by se daly predpokladat opét na
nedochované jizni stran¢ donjonu. Jedinym dokladem exis-
tence okennich ¢i jinych otvori ve ¢tvrtém podlazi je jiz
zminény dodnes viditelny otisk Spalety v severni zdi (obr.
3). V soucasnosti se nedd stoprocentné identifikovat, zda se
jedna o pozuistatek okenniho otvoru nebo otvoru dveiniho
(moZny prtistup k prevétu?). Dalsi okenni otvory ctvrtého
podlazi se mohly nachédzet opét na jizni stran€.

Na kresbé F. A. Hebera je ve vrcholové partii zdpadni
zdi viditelnd, pomérn¢ Sirokd klinovitd destrukce zdiva
probihajici od koruny zdi az do tdrovné ctvrtého podlazi
(obr. 11). V tomto misté se mohl nachdzet okenni nebo jiny
otvor, ktery se vlivem nepfiznivych ptirodnich podminek
zbortil a postupem casu se klinovit¢ zvétSoval. Tento otvor
byl na zacatku 20. stoleti vyzdén a upraven jako spodni ¢ast

Obr. 12: Vyrez z kresebné
dokumentace zr. 1924 od A.
Haideho (cit. v pozn. 10, s. 42).
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Obr. 13: Hypotetickd podoba konstrukcniho reseni jednot-
livych podlazi a stresni konstrukce donjonu na Pajreku
(rozméry uvedeny v metrech). Rez donjonem pii pohledu
od vchodu. (vvhotovil autor).

okna, coz je videt na kresebné dokumentaci (obr. 12) z roku
1924 od A. Haideho."” Zapadni zed’ donjonu je jinak prosta
okennich otvort, stejné tak jako zed” vychodni. Jak jiz bylo
naznaceno v predchozich odstavcich, tak je pravdépodobné,
Ze vétSina okennich otvorll byla na jizni, dnes nejvice
destruované strané donjonu.

Jak jiz bylo uvedeno, byl pfistup do donjonu situovan
do trovné druhého podlazi ze zdpadni strany. Komunikace
mezi jednotlivymi podlazimi mohla byt feSena jednora-
mennymi dfevénymi schodiSti situovanymi napi. podél
nekteré zdi. Pro jiné komunikacni feSeni bohuzel chybi
doklady. Nicméné mizeme vyloucit schodisteé, které by
bylo umisténé v sifce zdi.

Zavér

Na piikladu hradu Pajreku mizeme vidét jednu ze sta-
vebnich moZnosti vnitintho uspotfddani jednotlivych prosto-
rovych udrovni donjonu v obdobi po poloviné 14. stoleti.
Toto predkladané feseni predstavuje po stavebni strance
nepochybné unikétni a v Cechich malo pouZivané kon-
strukéni feseni jednotlivych podlazi v rdmci soudobé hradni
architektury. Nicméné se toto feSeni jevi jako pokrokové,
hlavné ve spektru nakladd na jeho pofizeni, tdrzbu dieve-
nych prvku ¢i jejich ptipadnou vyménu. Presto je pomérné
slozité u tohoto konstrukéniho feSeni hledat na naSem tze-
mi analogie u jinych donjonti z tohoto obdobi. Snad v tomto



sméru pomuze prizkum podobnych staveb na bavorské
stran¢ hranice, kde podobnym konstrukénim fesenim mohla
disponovat v€z na hradu Neujochenstein (Landkreis
Passau), ktery je dendrochronologicky datovdn rovnéz do
poloviny 14. stoleti.'” Pravé diky analogii Pajreku
k nékterym némeckym hradtim vyvstava otdzka stavitele
hradu — zda se jednd skutecn¢ o hrad, ktery je bavorské
provenience,'” nebo zda se jednd o stavebni po¢in panti
z Janovic.

Poznamky: 1) Kastl, P.: Hrad a krajina. Hrady cesko-
bavorského konfliktu 2. poloviny 15. stoleti. Nepublikova-
ny rukopis diplomové price. ZapadocCeskd univerzita
v Plzni, Filozoficka fakulta, Katedra archeologie, Plzen
2016, s. 54-69. 2) Vyhnalova, 1.: Bavor v rohu aneb Kroni-
ka hradu Pajrek. Domazlice 2005, s. 21. 3) Durdik, T. —
Susicky, V.: Ziiceniny hradt, tvrzi a zdmki. Zapadni Ce-
chy. Praha 2005, s. 141 a n. 4) Jansky, J.: Kronika cesko-

bavorské hranice 4. (1458-1478). Doba krale Jitiho a prvni
obdobi jagellonské vlady — boje s kiizdky a odboje Zeleno-
horské jednoty a bocklerti. Domazlice 2004, s. 73-74, 158.
5) Bélohlavek, M. a kol.: Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku 4. Zapadni Cechy. Praha 1985, s.
252. 6) Citace v pozn. 2, s. 36. 7) Tato informace vychazi
od Hebera (Bukacova, 1. — Ulovec, J. (ed.): Ceské hrady,
zdmky a tvrze 1. Zdpadni Cechy. Frantisek Alexander He-
ber. Praha 2002, s. 278-280). 8) Citace v pozn. 2, s. 38. 9)
Citace v pozn. 3, s. 141. 10) Prochdzka, Z.: Pajrek, k. .
Nyrsko, o. Klatovy. In: Roc¢enka klubu Augusta Sedlacka.
Plzen 1985, s. 46. 11) Citace v pozn. 7, s. 279. 12) Citace
v pozn. 1, s. 60; citace v pozn. 3, s. 141. 13) Citace v pozn.
10, s. 46. 14) Citace v pozn. 3, s. 141. 15) Citace v pozn. 10,
s. 42 a n. 16) http://burgenseite.de/html/neujochenstein
.html. 17) Citace v pozn. 2,'s. 7.

Destrukce hradu Navarova a zanik poslednich relikti
stiredni obranné linie

Premysl Sprdchal

PtestoZze byl hrad Navarov (okr. Jablonec nad Nisou)
v podhuiif Jizerskych hor vyznamnym centrem rozsdhlého
ran¢ novoveékého velkostatku, jeho pocatky byly naopak
skromné a ndm z vétSiny dosud nezndmé. Stejné tak je to do
soucasnosti pfedevs§im s pozndnim hradu po strance staveb-
né historické.

Hrad je v hrubych rysech celkem dobte Citelny, piesto
Navarov je archeologicky datovan na pielom 13/14. stole-
ti."” Knésilnému zéniku doSlo uz béhem letnich mésict
roku 1644. Na zdklad¢ zkuSenosti s obsazenim hradu $véd-
skymi vojsky byl na rozkaz cisate Ferdinanda III. rozbofen
a od t¢ doby neobyvatelny. Pozoruhodné je, Ze k hlavni
vIné cilenych destrukci v souvislosti se Svédskym ohroZe-
nim doslo aZ mnohem pozdéji. Teprve k roku 1658 je cisat-
skym inZenyrem FrantiSkem Pieronim de Galliano vypra-
covan plan fizené destrukce nekolika vyznamnych hradnich
pevnosti v oblasti blizkého Ceského rdje.”

Jak velké destrukci hrad ¢elil, je otdzkou, ale mnohem
veétsi zkdzu mu vsak po materidlni strance nedlouho na to,

Navarov, pudorys. 1 — paldcové jddro, 2 — prihrddek
s brankou, 3 — skdla s vizkou, 4 — ziicend hradba, 5 — Stito-
vd zed uzavirajici predhradi (podle V. Vanicka).
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Navarov. Zbytek paldce od vychodu. Severni strana napra-
vo je zcela bez zdstavby (foto P. Sprdchal 2016).

v letech 1664-1666, piinesla az majitelka panstvi Maria
Angela de Lamotte. Zdivo z hradu totiZ pouZila ke stavbé
nového zdmku leziciho cca 270 m jihojihozdpadné od hrad-
nich ziicenin.”

Nejzachovalejsimi zdénymi ¢astmi hradu je dominantni
vézovitd paldcovd stavba sniZe stojici brankou do tzv.
piithradku a na dalsi jeSt¢ niz$i ploSinu, patrné umoziujici
pfistup k vodé. Na vychodni stran¢ se v délce zhruba dvace-
ti metrtt dochoval zbytek $titové zdi i s dosud stojici pulval-
covou dovnitf otevienou bastou o vySce cca 8 m a Siice
zdiva 180 cm.

Dalsich 12 m délky Stitové zdi je zachovano uz jen
v zékladovém zdivu, které navazuje na dalsi bastu o prame-
ru 5 m. Dochovana je t€Z jen v ndznaku terénniho vyvysent.
Podle ing. Vanicka zbytek hradby nejspiSe vzal za své pfi
rozebirani materidlu k novostavb¢é zamku. Tato jizni hradba
byla nejpiistupn&jsi a nejblizsi k naloZeni do povozi.” Je
pravdou, Ze to byla prvni piekdzka pfi vstupu do hradu, tak
z logiky véci vyplyvd, Ze jako prvni padla za obét ,t€Zbé
stavebniho materidlu®. Ale stejné tak je nutné piihlédnout
k faktu, Ze nendvratné zmizela celd polovina jihozdpadniho
opevnéni.



Pohled z hradniho jddra k zdpadu. Zcela napravo masivni
paldcova zed, nalevo zbytek skalniho bloku nesouci za- Pohled odspodu na skdlu suplujici vez, kterd byla soucdsti
niklou stitovou zed’ a uprostied skalni bradlo nesouci za- stredniho opevnent (foto P. Sprdachal 2014).

niklou stredni hradbu, jejiz nejvyssi vrchol byl patrné osa-
zen vizkou (foto P. Sprdachal 2014).

Hand v ow ud b - sipad
o
oo s b sy

Navarov v zimé. Kresba s paldcovym jddrem v pozadi,
vpredu kontrastné zed prostiedni hradby (V. Vanicek cca

Severni strana prostiedni hradby s vodorovné zakoncenou Detail otvoru v prostredni hradbé (foto J. Fait 2. pol. 20.
korunou zdiva (foto R. Voikovsky 2002). stol.).
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Severni strana prostiedni hradby byvala kdysi provizorné
vzeprena vyztuZi proti ziiceni (foto P. Sprdchal 2004).

Dezoldmi stav jizni strany prostredni hradby tésne pred
zricenim (foto P. Sprdchal 2007).

Zvysenou destrukci jihozdpadniho opevnéni lze
pfipsat spiSe likvidaci hradu ostfelovanim zroku 1644.
Prave tato ¢ast Celila pifimému ndporu od pfistupové cesty.
Skaliska, nesouci zdpadni ¢ast Stitové zdi a stfedni hradbu,
blokovala pfimou destrukci paldce stojictho v zdkrytu za
nimi, ¢imz lze vysvétlit zanik vnéjstho opevnéni i to, Ze
nérozi hradniho jadra je nejzachovalejsi ¢asti ziiceniny. To
s utokem z tohoto sméru pocitalo, proto je i jeho celni zed’
z této strany bez oken a se zesilenim zdiva azZ na 2,5 m.
Dochovéna je do drovné az 15 m, ¢emuz patrn¢ vdéci zmi-
novanym skaliskim. Na nich ovSem z hradeb nezlstal ani
kdmen.

Pod témito hradbami v prostoru tzv. ptedhradi a stejné
tak v paldci neni vidét odpovidajici destrukéni rum. To 1ze
naopak pricist vycisténi prostoru pro jiz zmiflovany odvoz
stavebniho materidlu ke stavbé zdmku, kterému nejspise
poslouZily nejvice ponicené ¢asti opevneni.

Posledni velky sesuv hradniho zdiva byl zaznamenan
roku 1897 samotnym majitelem hradu. Stalo se to bé-
hemnoci a ,rachot byl ve dvofe slySitelny v uzavieném
obydli...“” Jednalo se o posledni zbytky zdiva severni zdi
ve vychodni ¢asti hradniho jadra. Dodnes je zde vidét zdivo
kon¢ici nad strzi. Cely severni svah sobvodovymi zdmi
obytnych prostor paldcové ¢asti se tak vlivem eroze postup-
né ztratil hluboko vuddoli. T. Durdik se domnival, Ze
k destrukei této problematické severni strany dochdzelo uz
iza existence hradu, proto byla ptvodni strZzena zed’ posu-

nuta a nahrazena novou, vyrazné slabgf.?
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Pozistatek prostiedni ziicené hradby od zdpadu ndzorné
demonstruje nekvalitni provdzdni a pojivo (foto P. Sprdchal
2016).

Celkovy pohled od jihu na soucasny stav destruované hrad-

by (foto P. Sprdchal 2016).

Vanickiv popis ndpadné pfipomind zminku prof. Sed-
lacka k obdobi tficetileté vélky, kdy se v okoli Navarova
vypravovalo, Ze ,,v ¢as obléhani se v&€Z na hradé s takovym
himotem sesula, Ze ve Lhotce, ptl hodiny vzdalené, okna
od silného otieseni popraskala“.”

Hradni jadro s paldcem bylo kryto dvéma pasy hradeb.
Hned za zminovanou $titovou zdi se nachazela druhd hrad-
ba, z vétsi casti polozend na temeni dvou skalnich blokt.
Nizsi blok, s prevysenim 5 m, o rozmérech 17 x 6 m, nava-
zoval zdpadnim smérem na stoupajici previslou skalu
o Sifce 4 m. Tato je ve vySce 14 m od paty zarovnina na
plosinu. V minulosti nesla zakonceni hradby v podobé
nevysoké vizky nebo opét polooteviené basty. Stila ve
vySce Urovné paldce a pravdépodobné tak vyplihovala
1 funkci straZni hlasky pfi absenci v€Ze na hradg.

Oba skalni bloky byly odd¢leny pfirozenou prurvou,
ale propojeny zdi o délce 6 m, které pfedevsim se tyka tento
piispévek. Jeji soucCasnd vyska je necelych pét metrd
a existuje jiz pouze v poloviéni délce. Sika zdiva sice do-
sahuje 150 cm, ale pojivo bylo velice nekvalitni s nezvykle
hrubym ostiivem, které budi dojem narychlo stavéné hrad-
by. Vné&jsi lice tvoii drobnéjsi lomovy kdmen, mezi n€ byla
vsypdna pojivova smes z mdlo soudrzné malty s kameny
a odpadovym Stérkem. Jisty ndznak fadkovéni Ize z rubové
strany nalézt v 70 cm a pak s odstupem 110 cm. Na starSich
fotografiich je vidét i vodorovné ukonceni koruny zdiva.
Sotva znatelny relikt pokracovani této zdi je patrny jeSte pii
vychodnim tpati niz§tho skalniho bloku.



Uprostied zdi se nachdzel otvor pfipominajici branku.
Na konci 19. stoleti jej jako dvefe popisovali jak August
Sedlacek, tak podle ngj i tehdejsi majitel zdmku ing. Vani-
ek Tuto tezi oviem spravné odmitaji archeologové P.
Brestovansky a M. Stard.” Jednalo se o nepravidelny otvor
vypadlého zdiva, ktery se neustdle rozsifoval a stal se tak
hlavni pficinou urychleného ziiceni zbytku celé poloviny
zdi. K jejimu ziiceni doslo na jafe roku 2008.'”

Tomas Durdik tuto zed’ klade jiz do prvni stavebni faze,
prestoZze vykazuje odliSnou kvalitu stavebni techniky nez
srovnatelné objekty.'” Pi archeologické sondaZi bylo zkou-
mano i misto jizné pred touto zdi. Sonda o rozmérech 2 x 1 m
nasla tésn¢ nad skalnim podlozim nékolik zlomka keramiky
z prelomu 13/14. stoleti a déle nekolik vrcholné stredovekych
zlomkti nddob a Sipku. VétSina nédlezii byla vSak datovatelna
teprve do 16. azZ pocatku 17. stoleti. Jde tedy prevazné
o materidl z doby prosperujictho panstvi za vlady rodu Smi-
fickych. To ale nic nevypovida o dob¢ stavby zdi.

Hrad i naddle podléhd pozvolnému rozpadu vlivem
zveétravani, eroze a pusobeni ndletovych dievin. Posledni

v

viditeln€jsi snahy o jistou tdrzbu hradisté probihaly v prvni

poloving 90. let dvacatého stoleti. Kompletni rekonstrukci
za nékolik milionti prosel v minulych letech pouze navarov-
sky zamek. Treti etapa revitalizace zameckého aredlu byla
dokoncena v zavéru minulého roku 2016.

Poznamky: 1) Brestovansky, P.: Jizerské hory: Skryta
tajemstvi — Hrad Navarov, Krkonose — Jizerské hory 2005,
&. 7 (dostupné na: http:/krkonose krnap.cz). 2) Ulovec, J.:
Hrad Kumburk — historie hradu. In: Z Ceského rdje a Pod-
krkonosi 10. Semily 1997, s. 27. 3) Sedlacek, A.: Hrady,
zamky a tvrze Kralovstvi ¢eského X. Praha 1895, s. 297. 4)
SOKA Jablonec nad Nisou, fond ¢. 964, Vilém Vanicek ing.
OF Navarov — Vanicek, V.: Navarov — popis a dé&jiny statku
pod KrkonoSemi I/I. Rukopis 1929, s. 36. 5) Citace v pozn.
4, s. 35. 6) Durdik, T.: Tlustrovand encyklopedie ceskych
hradd. Praha 2009, s. 373. 7) Citace v pozn. 3, s. 296. Lhot-
ka se nachdzi vzduSnou ¢arou cca 1300 m severovychodné
od hradu. 8) Citace v pozn. 3, s. 294; citace v pozn. 4, s. 30.
9) Brestovansky, P. — Stara, M.: Hrad Navarov — vysledky
archeologické sonddze v roce 1994. In: Castellologica bo-
hemica 5. Praha 1996, s. 93. 10) Za informaci dékuji Mgr.
M. Vaistauerovi. 11) Citace v pozn. 6, s. 373, obr. 798.

Z.anikla tvrz a ves Pokonice

Petr RoZmbersky — Robert Trnka

Dnes zanikl4 tvrz a ves Pokonice se nachazely cca 0,75
km (tvrz) a 1 km (ves) jihozdpadné od kostela v Zdkavé
(okr. Plzen-jih). Lokalita byla casto navstévovdna amatér-
skymi badateli, ktefi tu nalézali pfedev§im zlomkovou
keramiku. Napiiklad pracovnik muzea v Blovicich V. Skri-
bek tu nalézal stiepy v letech 1969 a 1980, pan Kaspar ze
Zakavy na Pokonicich sbiral na pielomu 70. a 80. let minu-
1ého stoleti, V. Svabek piimo na tvrziSti v roce 1979 nasel
mimo keramiku také zlomek prejzu, roku 1988 na Pokoni-
cich provadéli sbér zaci ZDS z Nezvéstic, roku 1999 nalezl
dalsi zlomkovou keramiku v mistech vsi R. Trnka.
Z Pokonic také pochdzi praveéky brouseny ndstroj — zploste-
1y sekeromlat(?), spiSe motycka. Jinak jsou ndlezy datovany
obecné do stiedovéku, popiipade do 14.—15. stoleti a uloze-
ny vMuzeu jizntho Plzenska v Blovicich (i. ¢ A 167,
9021-9027) a v Zapadoceském muzeu v Plzni (fond HA, i.
&. 23604-23612 a pt- &. 7/2007, fond Exp. P 81/80)."”

Pokonice — historie badani

Jeste FrantiSek Palacky nevédél, zda zaniklé Pokonice
lezely v Plzensku nebo v Klatovsku a uvedl, Ze jde mozna
jen o Geské jméno hradu Pusperka.” Bylo viak zndmo po-
mistni jméno poli a louky ,,V Pokojnicich® jihojihozdpadné
od Zakavy, kde pak pilny badatel Martin Kola v roce 1870
(nebo t&sné predtim) nasel a popsal v zahybu feky Uslavy
tvrz Pokonice dosud neznamé polohy, vzdélenou od Zaka-
vy asi 10 minut chize (670 m vzdusnou Carou). Byla to
vyvysenina v louce porostld olSemi, o vySce 1 sdhu a 40
sahi rozlehla, ktera odvazenim zemé na blizka pole brzy
uplné zmizi. Na vychodni strané¢ mezi poli, kterd se zde
kloni k fece a samotnou fekou bylo mozné pozorovat val,
piikop je jiz ddvno zanesen.” Toho si nepov§iml F. Tadra
aroku 1884 na zdkladé pisemnych prament lokalizoval
Pokonice obecné do okoli Zakavy.”

Kolafovy informace potom piebirali dal§i badatelé
a jen nekteii je rozhojnili. Napiiklad roku 1887 je uvedeno,
7Ze se zde mimo pomistntho jména ,,V Pokojnicich® fika
také ,,Na hradku* — vyvySenina v louce pfes 1 m vysoka

(1,5 ha), porostla trnkami. Opét je opakovéno, Ze odvaze-
nim zemé na pole brzy zmizi.” Potom v roce 1896 se mluvi
o kruhové zdivem ohrazené tvrzi¢ce Pokonicich u Zakavy,
kolem niZ Uslava te¢e.” Hned v roce 1897 bylo tvrzeno, 7e
valy a piikopy tvrze jsou jiZ s okolim tiplné srovnany.” Ve
20. stoleti bylo konstatovano, Ze jest¢ pred 100 lety vycni-
valo nad krajinu zfetelné tvrzist¢ svalem, dnes témer
neznatelné.”” Encyklopedie tvrzi z roku 2000 tvrz Pokonice
neznd” a mohlo by se zdét, e jiz zcela zanikla. Oviem
v tomtéZ roce bylo uvedeno, Ze v soucasnosti jsou zde patr-
né piikopy ohraniGujici ovalnou vyvysenou plochu.'” Zatim
posledni encyklopedické dilo vySe uvedenou informaci
v podstaté opakuje a doddva, Ze tvrziSté¢ se nachdzi na le-
vém biehu Uslavy. Pfipojena je drobn4 fotografie zachycu-
jict tvrziste (kfovi se stromy) s okolim — prvni vypubliko-
vané foto lokality.'"

Tvrzi§té Pokonice se naléz4 na katastru Zakavy a zau-
jima nepravidelné ovalnou parcelu ¢. 1386 (1547 m®), patii-

Pokonice — vyznacena zkoumand plocha vsi a Sipkou ozna-
Ceno tvrziste (hitps://www.google.cz/maps — upraveno).



Vybeér z nalezené keramiky ze zaniklé vsi Pokonic v r. 1999
(dobovd kresba R. Trnka).

ci Ceské republice (Utad pro zastupovini stitu ve vécech
majetkovych). Podle katastralniho tfadu jde o zamokienou
plochu a v kolonce druh pozemku stoji: vodni plocha (snad
podle toho, Ze nékde v téchto mistech je na mapé 1. vojen-
ského mapovani zlet 1764-1768 zakreslen rybnicek'?).
Katastralni dfad neeviduje Zadny zplisob ochrany pozem-
ku.'¥ Ovsem piisluini katastralni Giednici ziejmé nezazna-
menali fakt, Ze tvrziSte je jakozto kulturni paméatka chrané-
no jiz od 3. kvétna 1958. Na internetovych strankach Na-
rodniho pamétkového tdstavu nalezneme také zatim nejlepsi
popis situace: Okrouhlé tvrzisté o priméru cca 30 m je
tvofeno obvodovym valem o Sifce ca 8 m (na jizni strané
Sirsfm) o vysSce cca 1 az 1,5 m a stfedovou sniZeninou.
Poloha tvrzisté je ze severu a zdpadu vymezena k tvrzi
klesajicimi svahy biehu Uslavy. Na lokalité kioviny, okoli
tvrzist¢ — louka. V okoli zanikld stfedoveka ves stejného
jména — hospodaiské zazemi tvrze. Lokalita je neudrzova-
na, zpustla, ddajné difve poskozena zemede€lskou Cinnosti
(zejména zanikl4 ves) a tipravou feky.'?

Pokonice — prameny psané

Za ptvodni nazev lokality maji jazykovédci tvar Po-
kojnice, ktery se postupem ¢asu zménil na Pokonice. Jméno
je neptesveédcivé vysvétlovano z jinak nedolozeného osob-
ntho jména jako ves lidi Pokojnovych, anebo jako ves lidi
pokojnych."”

Prvni dochovand pisemnd zminka o lokalité se pry do-
chovala z roku 1355'® &i 1357, kdy drzitel Pokonic Busek
z Pusperka vdaval svou dceru Vanku za Markvarta ze Zalu-
Zi, ,Cloveéka lehké povahy“, a svatebni veseli ,strojeno
v Pokonicich“.'” V& se m4 tak, Ze 6. biezna 1377 probihal
vyslech Markvarta ze ZaluZi, z n&jZ plyne, Ze asi roku 1353
uzaviel snatek s Adlickou z Valdeka na hrad¢ Zaluzi
(u Hotovic) ve velké sini. Po n&kolika letech ji zapudil
aona se vdala za Jindficha z Ryzmberka. Aby si Markvart
pomohl od dluhti, zasnoubil se asi roku 1357 s Vankou
z Pusperku, kterd by byla mohla byt jeho matkou (§lo mu
o0jeji véno). Oddani byli v kostele vZakavé, manzelstvi
trvalo asi sedm let a poté Markvart zase zil 13 let
s Adlickou. Az roku 1377 Vanka Zalovala na Markvarta
u duchovniho soudu, Ze ji zapudil a Zadala, aby jejich man-
Zelstvi bylo platné. Markvartovi bylo poruceno, aby Adlic-
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ku, sniz mél n&kolik déti, opustil, ale jak vSe dopadlo,
nevime.'® Uvedené , veseli® Vanky a Markvarta se konalo
,in loco et in villa Pokonicz*,'” tedy v misté a vsi Pokoni-
cich (loco je mozné piekladat také jako bydliste, byt) — Slo
o blize nespecifikované sidlo Buska z Pusperka.

Busek z Pusperka byl jednim z péti synl stejnojmen-
ného otce, drzictho panstvi a hrad PuSperk na Klatovsku.
Busek mladsi spolu s bratry obdarovali roku 1364 domini-
kansky klaster v Plzni.”” Bratii se zfejmé majetkové odd&li-
li a BuSek mladsi si za otcovsky podil nejspiSe koupil Po-
konice. Po BuSkovi ndsledoval patrné jeho syn Vilém
Pusperk z Pokonic, ktery nejspiSe ziskal majetek ve Chva-
lenicich. Roku 1377 jako patrondtni pan dosazoval do chva-
lenického kostela fardre,”” ale na patrondt si ¢inil narok také
Hefman (syn Jaroslava ze Sténovic), prislusnik rozrodu
pant z Homberka. Spor o patronat vyhral Vilém z Pusperka
jinak z Pokonic aZ roku 1380.” 19. kvétna toho roku se
Horgl)aerkové vzdali svych ndrokti na chvdlenicky patro-
nat.

Pii generdlni berni Plzefiského kraje se k roku 1379 do-
zviddme, Ze ve Vilémove¢ vsi Pokonicich byl minimélné
jeden lan a tii popluZi. Pokonice ziejmé patfily Vilémovi
celé. V majetkové rozdélenych Chvdlenicich m¢l Vilém 3
zemé a 1 &tvrt; zdejsi faraé mél dvé Gtvrti.” Je mozné, Ze
jde pouze o pozemky od berné osvobozené. Roku 1403
7aloval Purkart z Roupova na Viclava ze Svamberka a z
Bieziny. Pthon (pfedvolani) dodal Oldfich z Pokonic,”
snad totozny s Oldfichem z Nezvéstic (viz dale).

Vilém zplodil s manzelkou Ofkou pouze dceru Vracku
(pojmenovanou po babg?) a brzy zemfel — Vracka byla jesté
nezletila. Vdova Ofka ,,sedé€la“ na Pokonicich a Zila z véna

Pokonice na lidarovém snimku. Bilé Sipky vyznacuji
vyraznou terénni hranu (byvaly ndhon?), otaznik a dve
rovnobéiné cdry pak misto, kde by musel byt jez. Cerné
Sipky oznacuji jedno ze zaniklych koryt Feky Uslavy. T =
tvrziste Pokonice, V = VoZralka (http://ags. cuzk.cz/
dmr/ — upraveno).



zapsaného na Pokonicich a Chvalenicich (800 kop grogi®®).
Po jeji smrti (odtimrt’ provolana 9. kvétna 1410°”) poruénici
sirotka Vracky Pokonice s piislusenstvim prodali, Vracka
se provdala za Jana z HerStejna a roku 1409 zacala pte o to,
zda v piipadé véna neSlo o odimrt po Ofce; v takovém
ptipadé by mélo piipadnout panovnikovi. Kupci vSak pro-
kazali, ze Vracka nebyla majetkové odd¢lena, takze neslo
oodimrt, a pii vyhrali. Byli to Ale§ z Pokonic, Cajchan
z Javora, Oldrich z Nezvéstic a Mikulas z Chotikova (kou-
pil majetek ve Chvalenicich);® o majetek v Pokonicich
a Chvdlenicich se ddle uchdzela také Vracka z PuSperka
jakozto dédicka po otci Vilémovi a matce Ofce, a také
Jindfich z Rozmberka a Jan ze Skdly jinak ze Svihova.””

Ales zPokonic (z rozrodu nezvéstickych vladyki)
koupil Pokonice spolu s Oldfichem z Nezvéstic.”” Mélo
k tomu dojit nékdy po roce 1380, kdy je naposledy doloZen
otec Vracky, a rokem 1410, kdy jiz byly koupené statky
vydrzeny.’” Zd4 se viak, Ze Ales z Pokonic koupil uvedeny
majetek jiz pfimo v roce 1380, kdy uz byl majitelem patro-
natniho prava ve Chvdlenicich a poddval sem 28. srpna
nového faréfe;32) Mikulas z Chotikova se stal majitelem
Chvdlenic zfejmé az pozdéji.

Ales z Pokonic roku 1393 prodal n&jaké pozemky k14s-
teru v Rokycanech® a byl roku 1395-1396 mistosudim

Pokonice na lidarovém snimku — zakreslena situace tvrziste.
1 — ,plosina®, 2 — mozny pozistatek valu (http://ags.
cuzk.cz/dmr/ — upraveno).

dvorského soudu.*” 8. ledna 1397 byl Ale§ purkrabim na
rozmberském hradé VIctejn€ a zdroven patronatnim panem
v Zékavé, kam dosazoval nového faréte.” Zd4 se, 7e Z4ka-
va byla pfipojena k Pokonicim. Roku 1398 byl Ales
z Pokonic jednim z ruéitelt prodeje vsi Mochtina.® Ale§
pokonické zboZi po roce 1410 prodal Buzkovi z Dlouhé Vsi
a ten se psal roku 1413 ,sedénim* na Pokonicich.*” Sedé&l
tu jesté ve tiicatych létech, na konci husitskych valek. Jeho
nastupcem byl asi syn Mikuld§ zDlouhé Vsi jinak
z Pokonic, zaznamenany tak roku 1435, kdy kupoval dvir
s pozemky v Rokycanech.*

Neékdy v té dobé byly ves a tvrz Pokonice znieny
a opustény — Mikulas koupil roku 1453 (Spélené) Pofici a v
letech 1456 a 1463 se psal sedénim na Zakavé. MikulaSovi
potomci se nazyvali Pokonickymi z Dlouhé Vsi.*” Pozdgji
byly jak Zakava, tak Pokonice pfipojeny k panstvi Pofii.
Kdyz roku 1587 pofticské panstvi kupoval Karel Kokorovec
z Kokotova, byla jeho piislusenstvim také pusta tvrz a pusta
ves Pokonice (do desek zemskych zapsdno az roku 1601).*”
Pozdgji ndlezely pusté Pokonice ke $tdhlavskému panstvi
apti jeho déleni roku 1624 se ,louka slove v Pokojnicich®
(ndleZejici k nezvéstickému popluznimu dvoru*") dostala
k nebilovskému dilu a s nim pak opét ke Stahlaviim.*

Prizkum tvrziSté Pokonice

V roce 2015 bylo zjisténo masivni naorani nékterych
archeologickych situaci na polich v mistech zaniklé vsi
Pokonice. Naslednymi povrchovymi sbéry bylo zdokumen-
tovano v podstaté¢ kontinudlni osidleni prostoru zaniklé vsi
prekvapivé uz od stiedni doby hradistni az do 15. stoleti.
Kromé toho byl ojedinéle zaznamendn patrné sidlistni ob-
jekt z mladStho zeméd€lského pravéku a novoveékd kerami-
ka, vyhodnocend na =zdkladé zaméfeni jeji distribuce
v ornici jako tzv. hnojnd piimés.*” Velmi pravd&podobné
z 15. stoleti pak pochazeji jasné¢ zdokumentované stopy
masivniho pozdru na ¢asti plochy zaniklé vsi, projevujici se
vyskytem tvrd¢ vypalené mazanice v doprovodu redukéné
palenych stfedovékych keramickych zlomkl. Uvedend
zjisténi vedla k dal$imu bliz§imu zdjmu ptredevsim o poko-
nické tvrziste.

V predjaii roku 2017 doslo k jednoduchému zaméteni
reliktd prilehlého tvrziste, jelikoz kupodivu az dosud nebylo
7adné zaméfeni této vyznamné lokality publikovéano.
Vzhledem k neprostupnému housti z trnek, vrb a cerného
bezu bylo mozno provést jen orientaéni méfeni s pomoci
azimutl. Nicméné diky vysekani nekolika tuneld v bujné
vegetaci nam lokalita dovolila dohlédnout i do mist, kam
bylo jinak obtizné se dostat s pasmem. Nepredpokladame
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tedy jiz ve zbylych ¢astech Zadné vyraznéjsi terénni relikty.

Pokonice — obdélny vybeZek tvrziste od jihu (foto R. Trnka
2017).



Pokonice — pohled z vybéZku na zarostlou plochu tvrzisté
(foto R. Trnka 2017).

Popis dochovanych reliktd bude, stejné jako tvrzisté
samo, ponékud nepiehledny a chmurny. NejzachovalejSim
utvarem je bezesporu zhruba obdélnikova plosina o vysce
1,5 az 1,7 metru a vrcholovych rozmérech cca 8 x10 metrt.
Jeji tfi bocni stény na severovychodni az jizni strané¢ maji
vSechny shodné pomérné ostré zkosent, které dosti kontras-
tuje s nevyraznym zbytkem lokality. U paty ma tento objekt
rozméry cca 12 x 12 metrti. Na povrchu plosiny a v suti na
erodujicich bocich je mozno pozorovat kameny stavebni
velikosti, Casté jsou nélezy cihlovych prejzi. Nélezy zlom-
kové stolni keramiky nebyly v celém prostoru zarostlého
tvrzisteé zjistény ucinény. K severozapadu se plosina vyraz-
né rozSifuje a zdroven snizuje do vé&jifovitého utvaru
o pribliznych maximalnich rozmérech 14 x 32 metrt, ktery
plynule piechdzi do drovné okolni louky.

Pii vychodni stran€ rozsitujictho se ,,v&jite je mozZno
pozorovat v délce cca 8 metrti jakousi naklonénou rovinu
o §ifce asi 2 metry, kterd je patrné nékdejsi pifjezdovou
cestou na hlavni ,,ploSinu®. Na severnim vybézku véjite je
pak pomérné¢ dobfe zachovany valovity utvar zhliny
a mensich kamend, ktery prekryva spodni konec této naklo-
néné roviny. Je tedy patrné mladsi a nejspiSe mél zabranit
ve vjezdu na plosinu.

Aktudlni stav tvrzisté je tedy hotkym zklamanim. Mi-
mo nejvyssi ,,ploSiny” s jakousi ,,ndjezdovou rampou®
a malého ,,valu“ na severnim vybé&zku ,,v¢jife”, se ve vSech
ostatnich piipadech jednd jiZ jen o nevyrazné a t€Zko inter-
pretovatelné prohlubné ¢i vyvySeniny, jejichz vyska c¢i
hloubka oproti okolnimu terénu neptesahuje zpravidla 20
cm.

Zjistény stav zachovani lokality piili§ neodpovida do-
sud v literatufe uvadénym popisim (viz vyse). Vzhledem
k neprostupnosti lokality je vSak tato disproporce pochopi-
telnd. Nejlépe zachovany objekt (,,plosina*) s Sitkou cca 8
metril a vySkou 1,5 m mohl byt v zarostlém terénu velmi
snadno interpretovan jako pozustatek valu. SniZend plocha
za plosinou, obklopend hustymi kiovisky na mirné zvyse-
ném terénu pak mohla zavdat pri¢inu k interpretaci jako
,stfedové vklesliny*.

V soucasnosti nelze zadny ze zachovanych ttvart bez-
pecné povazovat za zbytky opevnéni (vall ¢i piikopt), byt
nizky a dlouhy ttvar na vychodni strané by mohl byt po-
zUstatkem valu, zminovaného jiz v popisu M. Kolafe z roku
1870. Nekteré utvary mohly vzniknout pii novodobych
upravach, pfi Castych povodnich lokality nebo kombinaci
obou vlivii. Kotazce ptvodni podoby tvrze povrchovy
prizkum ani podrobnéjsi zaméfeni tak nemohou mnoho
fici. Nové informace by mohl piinést snad jen prizkum
georadarem nebo piimo archeologickd sondaz.
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Celé tvrzist¢ dnes pusobi dojmem, jako by bylo s po-
moci buldozeru vSe nahrnuto na jednu hromadu. Nésledné
byla ¢ast vychodni strany pravdépodobné odtéZena. Zda je
alespon nejvyrazngjsi Cast tvrziste, tedy ,,plosina“ pozlstat-
kem néjaké podezdivky ¢i dokonce zdi nebo se jednd také
jen o zbytek po odtéZeni nahrnuté smesi kameni a hliny —
na to mize odpovédét nejspise jen archeologicky vyzkum.
stalo, by snad bylo mozZno ziskat také vyzpovidanim né-
kdejsich zakavskych starousedliki.

Terén na druhé stran€ feky naproti tvrziSti nasvédcuje,
7e zde byval brod. Vzhledem k tomu, Ze od stfedoveku feka
nepochybn¢ nékolikrat zménila své feciste, pujde vsak spise
o brod novodobgjsi.

Vzhledem k naprosté absenci zbytkl opevnéni se nelze
kompetentné vyjadrit ani ke zptsobu, jakym bylo vyuziva-
no vody v obrané tvrze. Tvrz (na rozdil od vsi) byla vysta-
véna ve velmi nevyhodné poloze, v zaplavované nivé feky
a navic pobliz vyssiho svahu. Voda tak musela byt nepo-
chybné hlavnim obrannym prvkem. Nepodaiilo se vSak
prozatim nalézt zadné stopy po hrdzi néjakého rybnika,
ktery by umoZznil zatopit prostor kolem tvrze. Vzhledem
k ploché a zna¢né Siroké nivé neni navic vystavba rybni¢ni
hraze v blizkosti tvrze pfili§ pravdépodobnd. Na okraji nivy
je vsak dodnes zachovédna velmi vyrazna terénni hrana,
ktera se tdhne po vrstevnici minimdlné od prostoru zaniklé
vsi v délce nekolika stovek metri. Vtird se predstava, zda
nemohlo jit pivodné¢ o ndhon, ze kterého mohla byt
v piipadé potieby louka u tvrze zatopena. Nicméné ndhon
by vyzadoval minimdln¢ stavbu jezu kdesi vyse proti prou-
du Uslavy a zatim 7adné stopy takového zafizeni nebyly
v terénu nalezeny.

Snad je mozné se jesté vyjadfit k lokalit¢ zvané Vo-
Zralka. Na turistické mapé¢ je nedaleko od Pokonic (oznace-
nych znackou obvykle pouZivanou pro zficeninu hradu) po
proudu Uslavy, v polich nad jejim pravym biehem, umisté-
na znacka obvykle uZivand pro tvrzidté & hradiste.*’ Na
misté, které oznacuje, se vSak nic nenachdzi. Nepiesné
jici utvar (viz lidarovy snimek). Prizkum mista ukazal, Ze
se jednd nejspiSe o pozlstatek drobného zarostlého lomu ¢i
hliniku, kam byly potom deponovany kameny z okolnich
polnosti.

Pokonice a Vozralka na turistické mape (http://www
.treking. cz/mapy).
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Drobnosti, dodatky, opravy, informace, zajimavosti, ohlasy

Sti‘elba z bombard p¥i obléhani KarlStejna
Petr Rozmbersky

Na strankdach Hlasky jsme se mohli docist, Ze bylo stiedo-
veékymi postupy vyrobeno velké délo — bombarda a provedena
snim experimentdlni stielba s pouzitim repliky stiedoveékého
stfelného prachu na vzddlenost 60 m do kamennych zdi a vezi
vystavénych stfedovékou technikou. Z bombardy se podatilo
vystrelit s velkym vypétim sil maximdlné jedendctkrat za den.
Bombarda byla po kazdém vystielu pekontrolovdna defektosko-
pem a az po 327 vystielech se v téle déla objevily prvni mikro-
skopické trhlinky. Pocitacovy tomograf ukdzal zmény ve struktu-
fe Zeleza a unavu materialu. Po dalSich tfech randch se trhliny
zvetSily a pribyly nové. A tak po 330 vystielech byla ostra stiel-
ba z bombardy ukongena, aby se neroztrhla."”

Z dalsich piispévki na toto téma se dozvidame, Ze postaven{
velké bombardy se jevi (v idedlnim piipad¢) jako ploSina 6,5 x 9
m s valem pted délem a Ze bombardy mély v dob¢ husitskych
valek maximalni dostiel 100 m,z) ale Ze jsou v zahrani¢i doloze-
ny jejich pozice na vyvysenych stanovistich ve vzdélenostech
napi. 54 a 67 m od zdi hradu (hruby kus a hrubd puska 77 a 59
m).” Tarasnice o priméru hlavné 8 cm stiflejici Zeleznymi kou-
lemi nemohla byt vzdédlend vice nez 150 m, aby na dfevénych
&astech hradu mohla zpiisobit n&jaké skody.”

V téchto souvislostech je zajimavy popis obléhani Karlstej-
na. Jeho zdklad sice pochdz{ z mdlo vérohodné Héjkovy kroniky,
ale v Sedlackovych Hradech je uvefejnén ve vybéru, ktery se
autorovi zd4l dostate&né vérohodny, a doplnén o dalsi prameny.”’
Relativn¢ neddvno se obléhdnim KarlStejna z archeologického
hlediska zabyval Petr Koscelnik, ktery shrnul i star$i vyzkumy na
toto téma.”
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Vojsko Prazanti (podoboji) s Polaky pritdhlo ke Karlstejnu
s katolickou posadkou 20. kvétna 1422 a 2. ¢ervna se k nému
ptipojil kniZze Zikmund Korybutovi¢ s dal§imi posilami (uddvany
celkovy pocet 24 000 se zd4d byt piehnany), aby dobyvani hradu
osobn¢ idil. Obléhatelé se polozili na vysokych vrsich kolem
hradu a ziidili sruby s piikopy a ndspy okolo svych lezeni
ak zahrazeni cest. Co se tyce d€lostielby (pomijejice ,,pra-
kostielbu®), na Knézské hore meli velka déla Rychlici a Jaro-
merku a 14 tarasnic, na hofe nad Haknovym dolem méli velké
délo Prazku a téZ 14 tarasnic, na PleSivci délo Hovorku a 20
srubnic, na Javorce délo Trubacku a 8 srubnic. Z Prazky a Jaro-
méiky se stiilelo jen po sedmi randch denné, z Trubacky dva-
ndctkrat a z Rychlice tficetkrat. Zvlast¢ meli namifeno na Stud-

Projektily z obléhdni Karlstejna r. 1422 deponované na hrade
(foto autor 2015).



ni¢ni véz a z Knézské hory a Javorky na ni stfileli kifZem a byli
by ji ,,podvratili, kdyby se Prazka brzy neroztrhla (pry uz po
Sesti vystfelech), Rychlice a Jaroméfka se pozd&ji roztrhly také
(posledni velkd puSka Jaroméfka dne 22. srpna). Obrédnci pry
oblozili hrad dubovymi otypkami a hovézimi kazemi tak, Ze jim
praky nemohly prorazit podlahy a ani z d€l kamennymi koulemi
prorazit zdi. Obléhatelti postupné ubyvalo a koncem fijna uz
leZeli jen na dvou ndvrsich. Piimétim z 11. listopadu bylo oblé-
hani ukon&eno a husité odtahli.”

Povrchovy priizkum postaveni obléhatelt pfinesl rozporupl-
né vysledky. Na ndvr$i Haknovec byly ovéfeny dvé prakovisté a
na navrdf Javorka ziejmé dalii poloha prakoviste.® Tyto ploginy
byly zjisténé jiz prizkumem publikovanym v roce 1986, tak jako
prakovité a postaveni déla s piikopem na Kn&{ hote.” Posledn&
uvedené relikty po postaveni praku a déla na Knézi Hote
v blizkosti téZebniho aredlu jsou vsSak spornd; po bliz§im pru-
zkumu lze konstatovat, Ze se spiSe jednd o rozsypy, zptisobené
t&7bou.'” K tomu je mozné podotknout, 7e pii uzavieni pHmé&ti

Okoli Karlstejna s vrchy, odkud bylo na hrad strileno (viz pozn. 14).
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bylo dohodnuto, Ze hrad nesmi byt mimo stfech opravovan ,,i
s t8mi tvrzemi okolo hradu, které husité obranctim postoupili.'”
Jestli jsou minéna opevnéni obléhatell na kopcich kolem hradu,
jisté je KarlStejnsti rychle odstranili. I kdyby se jednalo o tvrze
obranct hradu v $ir§im okoli, stejné by nejspiSe byly zemni prace
obléhateld potom odstranény, aby nemohly byt vyuZity pii pfi-
padném dals$im obléhani{ hradu.

Prizkum odhalil zna¢né rozpory mezi vypovédi pisemnych
a hmotnych pramend. Oproti pisemnym zprdvim je patrna ab-
sence pozustatki po vojenskych objektech, i kdyz okoli hradu
nabizelo mnoZstvi vhodnych poloh pro stavbu obléhacich objek-
ti. Avsak obléhdni se odehralo v teplé poloviné roku, v okoli
hradu se nalézd mnozstvi zaniklych vinic, které mohly byt pro
postaveni palebnych zafizeni vyuZity, a proto mohl byt terén
minimdlné¢ upravovan. Také kiizové ostielovani dély Studnicni
véze z Knézi Hory a Javorky nebylo redlné — z pozice na Javorce
neni uvedend v&z vidét.'?

Presto musime konstatovat, Ze na hrad bylo tehdej$imi dély

(a pochopiteln¢ i praky) stifleno
z okolnich navrsf (s pfevySenim 44 az
61 m od paty hradu'®) na véti vzdé-
lenost, nez je 54 az 77 m, z kterychzto
vzdélenosti mély stilet z vyvysenych
pozic déla obléhatelll v zahranici, ale i
z vet$i vzdalenosti, neZ je avizovany
maximélni dostiel 100 m bombard
v dob¢ husitskych valek (viz vyse).
Z vrcholu KnéZi hory je to k hradbam
Karlstejna 200 m, ze vhodné ploSiny
pod vrcholem Haknovce 170 m, z
vhodné plosiny pod vrcholem PleSiv-
ce 400 m, zvhodné plosiny pod
vrcholem Javorky 350 m.' Ploginy
nutné pro velkd déla bylo mozné
samoziejm¢ uméle vytvofit i hloubéji
vpomérn¢ strmych svazich uvede-
nych kopcti, ¢imz by vSak bylo ztrd-
ceno uvedené prevySeni, velmi vy-
hodné pro stielbu. Napiiklad pfi
priblizeni palebné pozice bombardy
z Haknovce na sto metrti ke karlstejn-
skym hradbdm by se bombarda ocitla
v nizsi pozici, neZ je pochozi vyska
nddvori.

Pii navsteéve KarlStejna (autovy-
chdzka plzeniské pobocky podzim
2015) zaujal model obléhdni se za-
kreslenymi pozicemi obléhatelli na
okolnich kopcich, ale piedevsim
hromada projektili v jeho blizkosti.
Jde predevsim o hrub¢ otesané prako-
vé kameny a o mensi kamenné koule
(snad z Rychlice). V popredi trinila
velkd koule zbombardy. Je moZné
predpokladat, Ze uvedené stelivo
bylo nalezeno na hrad¢ a Ze tudiz
bombarda sem opravdu dostielila.

Husitské bombardy neme¢ly poci-
tacovy tomograf. RoztrZeni dél sveéd¢i
o predavkovani stfelnym prachem za
ucelem vetsi efektivity — dosaZeni
veétsi vzdalenosti dostielu nebo pri-
raznosti stiel.'® Autor pispévku si pii
prezencni vojenské sluzbé jako spojait
u délostielct povsiml, Ze se pro dosa-
zeni delsiho dostfelu z houfnic prida-
val do ndbojnice jest¢ dalsi pytlik se
sttelnym prachem.

Model obléhdni Karlstejna. 1 — KnéZi hora, 2 — Haknovec, 3 — PleSivec, 4

autor 2015, upraveno).

62

Poznamky: 1) Hefner, Z.: Struc-
né pojedndni o bombard4ch, Hl4ska
XXTI/2011, ¢. 4, s. 49-55. 2) Hefner,

— Javorka (foto



Z.: Pozastaveni nad publikaci o obléhani hradu Lopaty, Hldska
XX1/2010, €. 4, s. 62. 3) Hefner, Z.: Stru¢ny popis zahrani¢niho
obléhactho komplexu, Hlaska XX1/2010, €. 3, s. 38, 39, 40, 41.
4) Citace v pozn. 2, s. 61. 5) Sedlacek, A.: Hrady, zamky a tvrze
Kralovstvi ¢eského VI — Podbrdsko. Praha 1889, s. 47-51. 6)
Koscelnik, P.: Obléhdni hradu Karlstejn roku 1422. In: Kristuf,
P. (ed.): Archeologicka studia. Sbornik z 1. studentské konferen-
ce Katedry archeologie FF ZCU v Plzni. Plzeii 2010, s. 87-98. 7)
Citace v pozn. 5, s. 47. 8) Citace v pozn. 6, s. 91. 9) Meduna, P.:
Komplexy piechodnych vojenskych objektli ve stiedovékych
Cechéch. Nepublikovand diplomovd price FF UK Praha 1986.
10) Citace v pozn. 6, s. 91-92. 11) Citace v pozn. 5, s. 50. 12)
Citace v pozn. 6, s. 91-92. 13) Citace v pozn. 6, s. 88. 14) Podle
https://geoportal.gov.cz/web/guest/map. 15) Citace v pozn. 6, s.
89.

Z hradi, zamki a tvrzi

ProtoZe redakci nedosly zadné zpravy z hradi, zamku a tvr-
z{, je mozné se domnivat, Ze ¢lenové klubu tyto objekty pfes léto
nenavstévovali, a kdyz, tak si tam nevSimli ni¢eho zajimavého,
s ¢fm by se chtéli podé€lit s ostatnimi.

Uz jste Cetli...?

Casopis Spoletnosti piatel starozitnosti. Vydava uvede-
nd spolecnost, format AS. Nésledujici ¢isla moZno objednat ve
specializovaném knihkupectvi Juditina v€Z na: http://zastarou-
prahu. shop4you.cz. Z obsah:

Za 50 K& (64 str.): 1997 & 1 — J. Ulovec: Tvrz a zdmek
v Drslavicich na Klatovsku. 1998 ¢. 1 — J. Ulovec: Panski sidla
v Téchlovicich u Dé&éina. 1999 €. 1 — M. Placek: Ke starsi podo-
bé zamku v Laskové a vladyckému rodu zakladatelti. 2000 ¢. 1 —
J. Ulovec: Zamek v Lidkovicich u Sedlce-Préice. 2000 &. 4 — J.
Ulovec: Tvrz a zamek v KaceFové u Kyn$perka nad Ohii. 2001
¢. 2 — F. Gabriel: Stfedovéka sidelni aglomerace Bezdéz. 2002 ¢.
1 — M. Placek: Dva nezndmé pendanty velmi zndmych hradnich
staveb. 2002 ¢ 3 — J. Ulovec: Tvize a zdmky v Arnoltové

4 — D. Hodecéek: Dgjiny zamku v Uher¢icich ve 20. stoleti; M.
Nechvile: Nové archeologické nélezy z hradu Frydstejna. 2005,
¢. 3 — V. Knoll: Liebensteinskd 1éna na Chebsku.

Za 60 K¢ (64 str.): 2007 ¢. 1 — P. Rous — O. Mdlek: Nalez
lidskych kosti ve zdivu hradu Ronov u Pribyslavi. 2007 ¢. 2 - V.
Kratochvil: Biblicka inspirace latinského népisu na PotStejné; F.
Gabriel — I. Pefina — K. PodrouZek: Novy doklad opevnéni vale-
¢ovské sidelni aglomerace.

Za 75 K¢ (64 str.): 2008 ¢. 2 — J. Nusek: K sentimentalni
struktufe zdmeckého parku ve VlaSimi; P. Masek: Zamecka
knihovna Cestice. 2008 &. 3 — L. Kybalovéd — C. Pavlik: Rene-
sanéni moda na kachlich z hradu Lukova; P. Masek: Zamecka
knihovna sebetov; T. Durdik: Vladislavskd ptestavba hradu
K¥ivoklatu; P. Masek: Zameckd knihovna Plave¢. 2009 ¢. 1 —
V. Kratochvil: Mapa PotStejna hrabéte Chamaré z roku 1772.

Za 80 K¢ (64 str.): 2009 ¢. 2 — T. Durdik: Hrady
s bateriovymi véZemi v Cechdch; P. Chotébor — P. Méchura:
Nové objevy ve Starém kralovském paléaci na Prazském Hradé.
2010 ¢. 1 — T. Durdik: Archeologicky vyzkum hradu Kamyk
nad Vltavou. 2010 ¢ 2 — F. Zdruba: LitoméFicky hrad; C.
Pavlik: Keramickd plastika Panny Marie sJeZiSkem z hradu
Roznova. 2010 ¢. 3 — V. Girsa — M. Hanzl: Obnova hradu a
zamku Bauska v LotySsku aneb pozoruhodny piibéh zdchrany
jedné zanikajici pamatky. 2011 ¢. 1 — T. Durdik: Nejstarsi turec-
ké delostielecké fortifikace. 2012 €. 1 — J. Frohlich: Archeolo-
gické nélezy z piseckého hradu; J. HloZek: Piedhradi stfedové-
kych hradi v Cechdch — pro¢ pravé piedhradi?; D. Kovai:
K otazce datovani a funkce opevnéni tvrze Zumberka. 2014 &. 4
— D. Kovii: Délostreleckd reduta u Rohozné na Pelhfimovsku.
2013 & 1 — J. Ulovec: Tvrz a zdmek ve Velkych Kunéticich.
2013 ¢. 3 — M. Ambroz — J. Hlozek — P. Mensik: Nové geodetic-
ké zaméteni zaniklého bezprostiedniho hospodéiského a provoz-
niho zdzemi Koziho Hradku, okr. Tébor; J. Hlozek: Trojroz-
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mérnd vizualizace pozistatkii hradu Zahradka (Klostenberk)
okr. Pelhfimov a moznosti funkéni interpretace jeho predhradi.
2013 ¢. 4 — J. Hlozek — A. Krausova: Sidlistni komplex hradu
Rebiik a jeho nové geodetické zaméfeni. 2015 &. 4 — M. Kovar —
D. Houskova: Ndlez rané gotickych kachlti na hrad¢ Kumbur-
ku.

Za 120 K& (128 str.): 2006, & 1-2 — C. Pavlik: Gotické reli-
éfni kachle z tvrze Stard, dnes zamku Staré Hrady; T. Durdik:
Pivo a dals{ alkoholické ndpoje na ceskych hradech. 2006, ¢. 3-4
— P. Panoch: Stukové vyzdoba zdmku v Rokytnici nad Orlici a
jeji emblematické zdroje.

Za 150 K¢ (128 str.): 2012, ¢. 3-4 — F. Zaruba: Valdek —
piispévek k poznani stavebniho vyvoje hradu; J. Hlozek — R.
Kfivanek: Chvatéruby okr.Mélnik — vysledky vyzkumu hradni-
ho aredlu v letech 2008-2010; J. Ulovec: Piispévek k d&jindm
hradu Falkenstejn-Sokolik; P. Chotébor: Kresebné rekonstrukce
krbu na hrad¢ Valecové; Z. Bldhova-Sklendfovd: Fragment
nadoby s ndpisovym kolkem z hradu Selmberka (okr. T4bor).

Ve Sborniku Muzea Ceského lesa v Tachové 35/2017 na s.
35-52 vysel ¢lanek P. Rozmberského Napravy a napravnici
na piikladu BeneSovic a Lobez. Ob¢ ndpravy kladrubského
klastera byly sidly Slechty. Format sborniku AS, 119 stran, pro
muzeum vydalo Nakladatelstvi Ceského lesa v Domazlicich.
Objednat mozno na tel. 374722171 nebo mailem: info@muze
umtachov.cz. P. RoZmbersky

V edici Hrady, zamky a tvrze na starych pohlednicich,
kterou vydava vydavatelstvi Baron Hostivice (vydavatel Petr
Prasil), vySel druhy dil vénovany jihoCeskym objektim. Kniha
zobrazujicich 231 jihoceskych hradi, zamka a tvrzi. Pohlednice
pochdzeji vétSinou z prelomu 19. a 20. stoleti a pfindSeji tak
zajimavy ikonograficky materidl. Autorem je Ladislav Kurka,
predmluvu napsala pani baronka Jana Germenis -Hildprandt. 1. a
2. dil je mozné objednat na adrese Vydavatelstvi Baron, Zimni
1580, 253 01 Hostivice (www.vydavatelstvi-baron.cz), a to 1. dil
Stiedni Cechy za 590 K&, 2. dil za 495 K&. Oba dily se dogkaly
recenze v ¢asopise Muzejni a vlastivédnd prdce z pera prof. Dr.
Frantiska Musila. V soucasnosti je pfed dokoncenim 3. dil Za-
padni Cechy, ktery piinese cca 640 reprodukef starych pohlednic
asi 350 panskych sidel, mezi nimiz jsou i desitky zaniklych
objektli zejména z Chebska, Karlovarska a Tachovska, ale i z
Klatovska. Predmluvu piSe feditelka muzea a galerie v Maridn-
ské Tynici pani dr. Irena Bukacova, kterd se mj. podili na vyda-
vani dila F. A. Hebera. A aby toho nebylo mélo, autofi 3. dilu
Ladislav Kurka a Petr Prasil uz zacali vybirat pohlednice pro 4.
dil — Severni Cechy. Jednotlivé dily edice Hrady, zdmky a tvrze
na starych pohlednicich vznikaji ve spolupréci s nékterymi regi-
ondlnimi muzei, obecnimi ufady, majiteli panskych sidel a s
fadou sbérateltl, mezi nimiZ jsou i ¢lenové KAS. L. Kurka

Pamitky stiednich Cech 31/2017, &. 1. Casopis NPU . o.
p. stfednich Cech v Praze. Format A4, 68 stran, polokiida, barva.
Z obsahu: J. Kypta — F. Laval — J. Marounek — Z. Neustupny:
Stredoveka sidla v prostoru Velkého a Malého Blaniku, s. 1-11;
J. Kypta — J. Vesely: K stavebnimu vyvoji tzv. Dolntho zamku a
severniho parkdnu hradu Ceského Sternberka, s. 12-29. Distri-
buce: tel. 274008285, e-mail: roubickova.dita@npu.cz.

Pamitky stitednich Cech 31/2017, ¢&. 1, piiloha — Rogen-
ka 2016. Format A4, 128 stran, polokiida, barva. Shrnuti ¢innos-
ti pracovisté v r. 2016. Dotcené lokality kastelologického zdjmu:
hrady Cesky Sternberk, Zbofeny Kostelec, zdmky Trebegice,
Rizkovy Lhotice, Pravonin, Ratméfice, Soutice, Vlckovice,
Petrovice, Zvéstov, Vojkov, Vrchotovy Janovice (BeneSov), hrad
Karlstejn, zdmky Nizbor, Krdliv Dvir Stary zdamek Hofovice,
Osov, Lochovice (okr. Beroun), hrad Talmberk, méstské opev-
néni Vraného, zamky Bustéhrad, Kole¢ (Kladno), tvrz Tynec n.
Labem, méstské opevnéni Ceského Brodu, Kolina a Koufimi,
zamek Kolin (Kolin), zdmek Nové Dvory a zficenina
§porkovského letohradku (Kutnd Hora), hrad Chvatéruby, zdmek
Bysice (M¢lnik), hrad ValeCov, zamky Mnichovo Hradiste,
Kosmonosy, Béld p. Bezdézem, Kositky (Mladd Boleslav),
méstské opevnéni Kostelce n. Labem, zdmky Bon Repos, Lysa
n. Labem, Rozdalovice (Nymburk), hrad Jenstejn, tvrze



lovice (Nymburk), hrad Jenstejn, tvrze VySehofovice, Celakovi-
ce, zdmky Panenské Bfezany, Brandys n. Labem, Pakoméfice,
Kostelec n. C. lesy (Praha-vychod), zimky Prihonice, Dobii-
chovice, Dolni BfeZany, Hotelice (Praha-zdpad), hrad Vysoky
Chlumec, tvrz Uhfice, méstské opevnéni RoZmitdlu p. Tremsi-
nem, zdmky Dobi{§, Tochovice, Pficovy, Kosova Hora, Skry-
Sov (Piibram), hrady Krakovec, Tyfov, tvrz PSovlky, zdmky
Olesnd, Msec, Srbe¢ (Rakovnik). Distribuce viz vyse.

redakce

Zpravy z klubu
Rada

Kontaktni adresa: KAS, Uslavskd ¢p. 49, 326 00 Plzen. Tel.
604261000, e-mail: rozmber@post.cz. Internetové stranky:
http://www.klub-augusta-sedlacka.cz.

19. ro¢nik konference Déjiny staveb se kona ve dnech 6. —
8. dubna 2018 v Centru stavitelského dédictvi v Plasich. Pfi-
hlasky na adrese pmikota@post.cz, podrobnosti na
www.evida.cz/shp.

Pokladnici pobocek nejpozdéji do 15. prosince 2017 ode-
Slou na ucet Rady KASu ¢. 236531078/0300 vybrané penize —
desatek* (10 K¢ za ¢lena v roce 2017) a predplatné Hlasky na
rok 2018 (60 K¢ za predplatitele). Zaroven je nutné zaslat na
vySe uvedeny e-mail jmenné seznamy platicich desitek a plati-
cich Hldsku.

Hldsku 2018 maji zdarma clenové klubu publikujici
v Hlasce 2017. Z pobocky Plzeni: P. Rozmbersky, O. Slaby, P.
Hereit, Z. Gersdorfova, V. Jichova, Z. Hermsdorfer, P. Mensik,
F. Jilek, A. Kratochvilova, T. Karel, P. Kastl, R. Trnka,
z poboc¢ky Praha: Karel Pokorny, J. Boukal, L. Kurka,
z poboc¢ky Zlin: M. Zikmund, J. Hoza, V. Svoboda, z pobocky
Hradec Kralové: Z. Fisera, z pobocky Brno: nikdo, z pobocky
Zlin: nikdo (méli by se polepsit).

Redakce Hlasky vSem, ktefi poslali piispevky, deékuje. Za-
roveil se divi v Hlasce publikujicim neclentim klubu, Ze se nesta-
nou ¢leny. Platili by jen velmi nizké ¢lenské piispévky, za néz
dostanou Ctyfi ¢asopisy ro¢né (nehledé na akce porddané poboc-
kami) a nemuseli by si Hldsku opatfovat jinym zptisobem. In-
formace pfipadnym zdjemctim radi poskytneme na vyse uvede-
nych spojenich.

Pobocka Plzei

Kontaktni adresa: KAS, Uslavské &p. 49, 326 00 Plzeq. Tel.
604261000, e-mail: rozmber @post.cz.

Clenové pobocky zaplati do konce listopadu &lenské pii-
spévky ve vysi 120 K¢, publikujici v Hldsce pouze 60 K¢. Za
rodinného piislusnika, ¢lena klubu, navic 20 K¢. Platit je mozné
na Clenskych schiizkdch v hotovosti, nebo na ticet pobocky ¢.
2100806393/2010 bud’ prevodem z Gctu na tcet, nebo sloZenkou
typu A. Na tento tcet (a na Zadny jiny) plati pouze ¢lenové
klubu. Kdo chce ukoncit ¢lenstvi, posle 60 K& — dluzné piispév-
ky za rok 2017. Upominky nebudou zasildny a neplati¢i budou
na jarni schiizi vyloucéeni. Platbu neodkladejte (hlavné neplat'te
mezi svatky, kdy se uzavird Gcetnictvi za tento rok) a ucifite
zadost jediné povinnosti ¢lena co nejdiive. V lonském roce se to
nékterym ¢lentim nepodaiilo — platili mezi svétky nebo dokonce

sloZzenkou typu C jest¢ na starou adresu. Chce to jen trochu
premyslet.

Klubové schiizky se konaji kazdou prvni stfedu v mésici
v sdlku hostince Pod kopcem v BoZzkov€ na ndvsi (kone¢nd
trolejbudu €. 12). Pfes prazdniny na schiizkach prednasky nejsou
(v Cervenci byl podnik uzavien kvili soukromé akci — nékolika
¢lenim se podafilo sejit vjiném kulturnim zafizeni). V zail
predndsel P. Mikota na téma MarSély, rainsteiny a pardusy. Na
listopadové schiizce se bude konat podzimni ¢lenska schiize.

Podzimni autovychazka se bude konat v sobotu 21. Fijna
okolo Prahy. V plénu je shlédnout zdmek Prithonice, hrad Rica-
ny, zamek/tvrz Skvorec, tvrze Kvétnice a Kralovice, zamky
Kolodéje a Vinof/Cténice, hrad Jenstejn, tvrz Dfevcice, zdmky
Brandys n. Labem, M¢Sice, a Pakoméfice. Pripravil V. Chmelit.
Odjezd od Hamburku v 8. hod., hlasit se na kontaktu vyse (maji-
telé aut nahldsi pocet volnych mist).

Velka piednaska i pro vefejnost se kond ve ¢tvrtek 23. lis-
topadu 2017 v zasedaci mistnosti FF ZCU v Sedldckové ul. &.
15 (2. patro €. dveii 319) od 17 hod. Prednaset bude Mgr. J. Orna
ze ZapadocCeského muzea o archeologickém vyzkumu tvrze ve
Vidicich, kterou jsme neddvno navstivili pii autovychdzce. Pred-
pokldddme hojnou ucast.

Dalsi informace od pobocek redakce
do uzavérky tohoto cisla neobdrzela.

Kontakty na ostatni pobo¢ky:

Pobocka Praha

Kontaktni adresa: KAS Pobocka Praha, PhDr. Helena Klimova,
Tt. Milady Hordkové 133, 166 21 Praha 6 — Dejvice, e-mail: Petr
Valenta, geomess@volny.cz.

Pobocka Zlin

Kontaktni adresa: KAS pobocka Zlin, MUDr. Jiti Hoza, Ceska
4760, 760 05 Zlin. Tel. 737177346. E-mail: jihoz@post. cz. Int.
stranky pobocky: http://www kaszlin.estranky.cz.

Pobocka Hradec Kralové
Kontaktni adresa: Ing. Jiif Slavik, Nerudova 1210, 517 41 Kostelec
n. Orlici, e-mail: slavik.jiri@npu.cz, jaroslav_cerny @centrum.cz.

Pobocka Brno

Kontaktni adresa: Ing. Pavel Svehla, Ondrackova 3, 628 00 Brno-
LiSen, e-mail: svehla.pavel@volny.cz.; Mgr. Bc. Josef Jan Kovar,
Renneska tt. 416/39, 639 00 Brno, e-mail: josef.kovar@seznam.cz.

Pobocka Humpolec

Kontaktni adresa: KAS, pobocka Humpolec, Hradska 818, 396 01
Humpolec, E-mail: kocmani.hu@seznam.cz, franti-
sek.kocman@mesto-humpolec.cz, tel: 777347511. Internetové
stranky pobocky: http://www.hrad-orlik.cz.

Uzavérka dalsiho ¢isla: 10. 12. 2017
(vyjde v prvni lednové dekadé 2018)
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Vychazi ¢tvrtletné. Toto ¢islo vyslo v 1. ffjnové dekade 2017.

Séfredaktor Petr RoZmbersky (rozmber@post.cz.), technicky redaktor ing. Petr Mikota (pmikota@post.cz),
redaktor pro internet Milan Novobilsky (klub_augusta_sedlacka@centrum.cz.), www.klub-augusta-sedlacka.cz.
Adresa redakce: Klub Augusta Sedlacka, Uslavska 49, 326 00 Plzen.
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